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1. UVOD

Podle zékona €. 254/2001 Sh. o vodach (vodni zakon) je vedeni vodni bilance jednou ze zdkladnich ¢innosti
v oblasti zjiStovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemnich vod. Vodni bilance podle vodniho
zakona sestava z hydrologické bilance a vodohospodaiské bilance. Hydrologicka bilance porovnava
pfirtistky a ibytky vody a zmény vodnich zasob v izemi za dany ¢asovy interval. Vodohospodatska bilance
porovnava poZadavky na odbéry povrchové a podzemni vody a vypousténi odpadnich vod s vyuzitelnou
kapacitou vodnich zdrojti z hlediska mnoZstvi a jakosti vody a jejich ekologického stavu. Obsah vodni
bilance a zptlisob jejiho sestaveni nasledné upravila vyhlaska Ministerstva zemédélstvi €. 431/2001 Sh.

Hydrologickou bilanci sestavuje v souladu s uvedenou vyhlaskou a na zakladé povéfeni Ministerstva
Zivotniho prostfedi Cesky hydrometeorologicky tistav (CHMU). Hydrologicka bilance se sklada z bilance
mnoZstvi vody a bilance jakosti vody. Systematickou hydrologickou bilanci v detailnim ¢lenéni CHMU
zpracovava od roku 2002. Vystupy hydrologické bilance jsou podkladem pro sestaveni Vodohospodafské
bilance, kterou zajistuji pfislusni spravci povodi, a Souhrnné vodni bilance, kterou pro hlavni povodi
Labe, Odry a Moravy sestavuje Vyzkumny Gstav vodohospodaisky TGM, v.v.i.

V souladu s novelou zakona o vodach (vodni zakon) ¢. 150/2010 Sh., ktera s platnosti od 1. 8. 2010 méni
zakon €. 254/2001 Sh., je hydrologicka bilance zpracovana pro 10 dil¢ich povodi (Obr. 2.3.1):

e dil¢i povodi Horniho a stfedniho Labe

e dil¢i povodi Horni Vltavy

e dil¢i povodi Berounky

o dil¢i povodi Dolni Vitavy

e dil¢i povodi Ohte, Dolniho Labe a ostatnich pfitokti Labe

e dil¢i povodi Horni Odry

e dil¢i povodi LuzZické Nisy a ostatnich piitokt Odry

e dil¢i povodi Moravy a pfitoki Vahu

o dil¢i povodi Dyje

o dil¢i povodi ostatnich pfitokti Dunaje
Takto stanovena dil¢i povodi vSak nebylo vzdy moZné bilan¢né uzavfit, protoZe v nékterych pfipadech
nejsou v zavérovém profilu k dispozici pfislusna data pratoki. Pro bilanci mnozstvi vody tedy bylo tizemi
Ceské republiky roz¢lenéno do 10 bilanénich oblasti se snahou o co nejvétsi pfibliZeni oblastem povodi
podle vodniho zakona. Pouze oblast povodi Horniho a stfedniho Labe byla jesté rozdélena na dvé bilan¢ni

oblasti, rovnéz oblast povodi Ohfe a Dolniho Labe byla rozdélena na dvé oblasti. Vypocet bilance mnozstvi
vody byl tedy proveden pro tyto bilan¢ni oblasti:

1-horni Labe, 2-stfedni Labe a Jizera, 3-horni Vltava, 4-Berounka, 5-dolni Vltava a Sazava, 6-Ohfe a Bilina,
7-dolni Labe, 8-Odra a Olse, 9-Morava, 10-Dyje (Obr. 2.3.2).

Vysledky hydrologické bilance mnoZstvi vody v takto stanovenych bilan¢nich oblastech udava kap. 2.3,
vyhodnoceni bilance v dil¢ich povodich je v kap. 2.4. Vysledky bilance ve vSech 74 bilancovanych
povodich jsou v Pfiloze 1 zpravy. Pro Gcely bilance mnoZstvi vody bylo hodnoceno 74 vodomérnych
stanic, 318 mélkych vrtd, 163 prament a 82 hlubokych vrta.
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Dil¢i povodi ,LuZicka Nisa a ostatni pfitoky Odry* a ,ostatni pfitoky Dunaje‘ jsou v textu kap. 2.4 podrobnéji
zminéna pouze tehdy, jestliZze se na tocich, spadajicich do téchto dil¢ich povodi, vyskytne viznamnéjsi
hydrometeorologicka udalost.

Vystupy bilance mnoZstvi obsahuji v mési¢nim kroku pro 10 bilan¢nich oblasti a 74 bilan¢nich profili
adaje o:

o atmosférickych srazkach

e celkovém odtoku

e zakladnim odtoku

e zasobach vody ve snéhové pokrjvce

e zménach zasob podzemni vody

e pfirozenych priitocich vody ve vodnich tocich ve vybranych vodomérnych stanicich

Zménou oproti minulému roku je pro vSechny veli¢iny aktualizace referen¢niho obdobi na 1991—2020
(dosud 1981-2010) v souladu s doporu¢enim WMO Guidelines on the Calculation of Climate Normals

(2017).

V kap. 2.3 pribyly mapy ro¢ni vysky srazek, odtokové vysky a vysky zakladniho odtoku v bilan¢nich
oblastech.

Doplnény jsou tabulky se zafazenim Grovné hladiny mélkych vrt a vydatnosti pramend na mési¢ni
kifivku piekroceni v kap. 2.1 a 2.4 (CasteCné jiz ve zpravé 2020) a tytéz tabulky a piislusné grafy pro
hluboké vrty v kap. 2.1.

Vyhodnoceni hydrologické bilance jakosti povrchové vody je v kap. 3.1 aZ kap. 3.4 a podzemni vody
v kap. 3.5 v ¢lenéni pro 10 dil¢ich povodi. Vysledky hodnoceni jakosti vody ve vSech sledovanych profilech
jsou v CHMU k dispozici na vyzadani po pisemném souhlasu od dot&enych povodi.

Monitorovani jakosti povrchovych vod v roce 2021 probihalo podle navrhu jednotlivych Podnik{ povodi.
Podle jejich rozhodnuti byla do CHMU poslana data z jednotlivich profilé i vybrané ukazatele. CHMU mél
za tento rok k dispozici data z1 912 profild povrchovych vod. K hodnoceni bylo vyuzito 881 profilii
tekoucich vod, které byly zahrnuty do seznamu profilil pro hodnoceni stavu vodnich Gtvard — feka dle
Ramcového programu. Vystupem jsou:

e mapy jakosti povrchovych vod pro vybrané ukazatele

o grafy jakosti povrchovych vod

tabulky jakosti povrchovych vod

vysledky vypoctu latkového odnosu zvolenych latek v hlavnich zavérovych profilech

Mimo matrici voda byla jakost povrchovych vod vyhodnocena i na zakladé monitoringu plavenin, sedi-
mentd a biotickych matric.

Pro ticely bilance jakosti podzemni vody bylo na tizemi Ceské republiky hodnoceno 707 objektd (202
pramend, 227 mélkych vrtd, 278 hlubokych vrtdi), pro které byly urceny tyto vystupy:

e sestava ukazatelll jakosti vody porovnanych s limitnimi hodnotami

e mapy jakosti podzemnich vod v pfirodnim prosttedi
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2. HYDROLOGICKA BILANCE
MNOZSTVIi VODY

2.1 Bilance mnozstvi vody v CR

Teplota vzduchu

Pramérna roc¢ni teplota vzduchu byla +8,0 °C s odchylkou od normalu -0,3 °C. Rok tedy byl teplotné
normalni. V jednotlivych dil¢ich povodich byla odchylka od normalu —o,2 °C (Horni Odra, Dyje) aZ —0,4 °C
(Horni a stfedni Labe, Berounka, Ohte, Dolni Labe a ostatni pfitoky Labe). Prvni tii mésice v roce byly
teplotné normalni aZ podnormalni (+0,3 °C az —0,6 °C). Duben a kvéten pak byly silné podnormalni (-2,5
a% 3,1 °C). Nasledoval naopak silné nadnormalni éerven (+2,3 °C). Cervenec byl teplotn& norméalni, srpen
byl podnormalni (-1,9 °C), zafi bylo nadnormalni (+1,1 °C) a konec roku jiZ byl normalni (-o,2 aZ +0,8 °C).

Tab. 2.1.1 Priimérna teplota vzduchu v €R a jeji odchylka (°C) od dlouhodobého normadlu.

I Il 1] v \Y VI VI VI IX X Xl Xl 2021
(°C) -11 -08 2,6 54 10,6 188 188 160 142 80 36 04 8,0
odchylka(°C) 03 -05 -06 -31 -25 23 04 -19 11 -02 01 08 -03

g_) 0 | I I | | I — I
-2 ‘ ‘
I Il

v v o vE VI VIE X X X X

Obr. 2.1.1 Odchylka priimérné teploty vzduchu v R (°C) od dlouhodobého normalu.
Srazky

Pramérny ro¢ni srazkovy thrn Cinil 682 mm, coZ odpovida 100 % normalu. Rok tedy byl srazkové
normalni. V jednotlivych dil¢ich povodich spadlo 91 % (Morava a pfitoky Vahu) aZ 109 % normalu
(Berounka). Leden a tinor byly srazkové normalni. Bfezen byl srazZkové podnormalni (60 %) a duben byl
opét normalni. Kvéten byl srazkové nadnormalni (142 %), Cerven a Cervenec byly normalni. Srpen byl
nadnormalni (138 %), zaii a fijen naopak byly silné podnormalni (38 a 39 %) a konec roku byl normalni.

Tab. 2.1.2 Primérny Ghrn srdzek v SR (mm) a jeho pomér k dlouhodobému normalu (%).

| I v \Y% VI vil vl IX X Xl Xl 2021

(mm) 55 38 28 32 99 88 107 106 23 19 46 41 682
(%) 127 105 60 83 142 107 121 138 38 39 102 91 100
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Obr. 2.1.2 Pramérny Ghrn srazek v GR v % dlouhodobého normalu.

Snih

V niZSich a stfednich polohach se souvisla snéhova pokryvka zacala vytvafet na prelomu prvni a druhé
dekady ledna a ke konci druhé dekady snih neleZel pouze v nejnizsich polohach na jizni Moravé a v Poohfi.
Jinde leZelo 5 aZ 15 cm a ve stfednich polohach i okolo 30 cm snéhu. Zhruba od tfeti lednové dekady zacal
snih odtavat a znovu napadl aZ v pribéhu prvni dekady tinora. Vzhledem k vyraznému ochlazeni snéhova
pokryvka pfibyvala aZ do poloviny Ginora na celém tizemi. VétSinou leZelo i v nejniZsich polohach 10 aZ
25 cm snéhu, pouze na jihovychodé Gizemi bylo snéhu méné, nejcastéji 1 aZ 10 cm. Do zacatku posledni
dekady Ginora pfi virazné oblevé vSechen snih roztal. Snéhové srazky se vratily po poloviné biezna, a misty
také okolo poloviny dubna, ale slaba snéhova pokryvka se vétSinou v niZinach vytvofila jen pfechodné
arychle roztala. Také ve stfednich polohach, pfedevsim na severovychodé tizemi, snéhova pokryvka

vydrZela pouze nékolik dni.

I na horach lezelo zacatkem roku méalo snéhu, nejcastéji do 15 cm, na hfebenech 20 aZ 40 cm. Pfed oblevou
ke konci ledna uz lezelo vétSinou 15 aZ 40 cm snéhu, na hfebenech hor 60 aZ 125 cm. Snih zacal opét
pfibyvat v pribéhu prvni dekady Ginora. Pfed oblevou v poloviné tinora tak leZelo v horskych oblastech 20
az 50 cm a na hiebenech 75 az 160 cm snéhu. Konec inora byl teply, a tak snih odtaval, naopak v bfeznu
se vratilo zimni pocasi a snih na horach zacal znovu pfibyvat. Celkoveé lepsi snéhova situace byla na horach
na severu a severovychodé izemi, neZ na jihozapadé, kde byly oblevy vyraznéjsi. V horskych oblastech
leZelo nejcastéji 20 az 60 cm snéhu a na hfebenech 8o az 180 cm snéhu (hfeben Krkono$). Na konci bfezna
probéhla dalsi obleva a po stfidani chladnéjSich a teplejSich dni se snéZeni na hory vratilo okolo poloviny
dubna. Nejvice snéhu napadlo na severovychodnich horach, 20 aZ 50 cm na Lysé Hofe a v Beskydech
dokonce 112 cm, a bylo naméfeno maximum snéhové pokryvky za celou zimu (okolo 160 cm). Poté snih
postupné odtaval, ale jesté na konci dubna leZelo na hiebenech hor 50 aZ 140 cm snéhu. Maximalni
celkova vyska snéhové pokryvky (188 cm) byla naméfena v Krkonosich na Labské boudé na zacatku tieti
dekady bfezna, maximum vodni hodnoty snéhu (640 mm) bylo zaznamenano na zacatku kvétna opét na
stanici Labska bouda.

Tab. 2.1.3 Pramérnda vodni hodnota snéhu v R (mm) a jeji pomér k dlouhodobému normalu (%).

I Il 1l \Y% \Y Vi vk vl X X Xl Xl
(mm) 122 118 27 16 03 O O 0 O O 07 44
(%) 75 62 25 100 50 67

v

Na konci roku v nizsich a stfednich polohach snih poprvé napadl ve tieti dekadé listopadu, zejména na
jihovychodé. Nasledné snéZilo béhem prvni i druhé dekady prosince, ale snéhova pokryvka vétSinou
nebyla v niZinach vy$si neZ 5 aZ 10 cm a ve stiednich polohach 15 cm, navic priibézné odtavala. Po otepleni
kolem Vanoc misty znovu snih napadl, pfedevsim na jihozapadé Gzemi, ale do konce roku opét roztal. Ve
vysSich polohach se souvisla snéhova pokryvka zacala vytvatet od tfeti dekady listopadu, kdy postupné

10
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napadlo 10 aZ 20 cm a na hiebenech Jesenikil aZ 35 cm snéhu. V pritbéhu prosince snih pozvolna pfibjval.
V niZSich horskych polohach lezelo nejcastéji 10 az 30 cm a na hfebenech hor 30 aZ 65 cm snéhu.

100 |— —
75
£ 50

25

| I v v vE VIEVIIE X X X X

Obr. 2.1.3 Pramérna vodni hodnota snéhu v GR v % dlouhodobého normdlu.

Nejvyssi pramérna vodni hodnota snéhu byla zméfena v lednu (12,2 mm) na Grovni 75 % mési¢niho
normalu. Maxima v jednotlivych dil¢ich povodich se vlednu pohybovala od 37 % (Morava a pfitoky Vahu)
do 116 % normalu (Ohfe, Dolni Labe a ostatni pfitoky Labe). V Ginoru jiz byly zasoby vody ve snéhové
pokryvce celkové podprimérné (62 %), v bfeznu silné podprimérné (25 %). Také na konci roku v prosinci
byly zasoby podprimérné (67 %).

Prutok

Z hlediska odtoku byl rok priimérny. Labem v Hfensku odteklo 95 %, Odrou v Bohuminé 99 %, Moravou
v Lanzhotu 95 % a Dyji v Ladné 114 % Q.. Bilan¢nimi profily odteklo pfiblizné 75 % (Bilina — Trmice,
Ploucnice — BeneSov nad Ploucnici, Jizera — Tufice-Pfedméfice, Cidlina — Sany) aZ 125 % Qa (Uhlava -
Sténovice, Jihlava — Ivancice, Rokytna — Moravsky Krumlov). Mensi byl odtok na Bakovském potoce
(62 %), vétsi naopak na Zelivce v Nesméficich (158 %), ktera je ovlivnéna manipulacemi na VD Svihov.

Odtok v lednu byl z povodi Labe podprimérny (58 %), z povodi Moravy a Odry v ddsledku odtavani
snéhové pokryvky naopak nadprimérny (152 aZ 172 %), z povodi Dyje prameérny (114 %). Nadprimérné aZz
silné nadpriimérné (157 aZ 273 %) priitoky pietrvaly i v inoru na celém tizemi CR, kdy dal pokracovalo
odtavani snéhové pokryvky. Bfezen i duben byly odtokové normalni. V kvétnu byly priitoky na celém
tizemi CR nadpriimérné (130 aZ 178 %), v &ervnu byl odtok primérny. Cervenec byl odtokové nevyrovnany,
v povodi Labe byl silné nadpramérny (195 %), v povodi Moravy naopak podprimérny (54 %), v povodi
Odry dokonce silné podpramérny (35 %), v povodi Dyje primérny (113 %). V srpnu byl odtok primérny az
nadpramérny (103 aZ 128 %), v zafi priimérny. Rijen byl také odtokové nevyrovnany, v povodi Labe a Dyje
byl pritok primérny, v povodi Odry podprimérny (47 %) a v povodi Moravy dokonce silné podprimérny
(39 %). Listopad byl ve vSech povodich odtokové podobny jako fijen, jen s mensimi rozdily (40 az 70 %).
Prosinec byl rovnéz primérny az podprimérny.

Vyrazné minimalni pritoky se vyskytovaly zfidka (i z diivodu aktualizace referen¢niho obdobi). Po dlouhé
fadé malo vodnych let pozorovanych od roku 2014, patfil rok 2021 z hlediska odtoku zvlasté v prvni
poloviné roku k vodnym rokiim. Druha polovina roku byla zvlasté ve vychodni poloviné tizemi méné
vodna. Na vétsiné profilit nebyly zaznamenany dny s primérnym dennim pritokem mensim nez Qsssd.

Tab. 2.1.4 Pritok zdvérovymi profily GR v % dlouhodobého praméru.

| Il 1] v vV VI Vil Vil IX X Xl Xl 2021
Labe (Hfensko) 58 157 71 55 151 84 195 103 84 87 70 64 95
Odra (Bohumin) 159 165 80 104 178 62 35 126 109 47 4O 66 99
Morava (Lanzhot) 172 172 82 75 130 73 54 115 72 39 40 59 95
Dyje (Ladnd) 152 273 86 57 136 87 113 128 86 95 62 73 114
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Obr. 2.1.4 Pratok zavérovymi profily GR v % dlouhodobého praméru.

Vyznamnéj$ich povodiiovych epizod se vyskytlo jen malo. Jedina vyznamnéjsi zimni odtokova situace
probéhla na zacatku Gnora, kdy v povodi Teplé kulminace dosahly v profilech Tepli¢ka a VD Biezova Qs
az Qw0 a na Pramenském potoce v Mnichové Qo aZ Qx0. Na ostatnich vyraznéji zasazenych tocich v povodi
Ohfe, byly kulminace maximalné na Girovni Q- aZ Qs. Prvni odtokové vyznamnéjsi letni situace se vyskytla
ve druhé dekadé kvétna, kdy byl na Bradavé v profilu Zakava zaznamenan kulminaéni pritok Qs aZ Quo.
Nejvice viznamné&jSich odtokovych udalosti se vyskytlo v pribéhu Cervence, nejcastéji ve druhé dekadé.
Kulminaéni priitok na tirovni QwaZ Qzo byl naméfen na Bradavé v profilu Zakava, priitok Qs a% Q. na Boti¢i
v profilu Praha-Nusle, Q. na Novohradce v profilu LuZe a pritok Qs a% Qi byl dosaZen také na Zejbru
v profilech Vrbativ Kostelec a Rosice. Na Brziné v profilu Hrachov byl v poloviné ¢ervence vyhodnocen
priitok Qo aZ Qso, na LuZické Nise v profilu Prose¢ nad Nisou priitok Qs aZ Quo, na Bradavé v Zakavé byl opét
dosazen priitok Qo aZ Q-o, stejné jako na Svitavce v Zakupech, na Bélé v profilech Jesenik a Mikulovice byl
dosaZen pritok Qs aZ Qio.

Podzemni vody
Mélké vrty a prameny

Hladina podzemni vody v mélkém obéhu a vydatnost prament byla v roce 2021 celkové normélni. Ro¢niho
silné nadnormalniho maxima dosahla hladina i vydatnost v inoru. Do dubna doslo k poklesu hladiny
a zmenS$eni vydatnosti na normalni resp. mirné podnormalni. V kvétnu se stav hladiny i vydatnosti zlepsil
az na silné resp. mirné nadnormalni. Hladina i vydatnost se do konce roku pfevazné pozvolna zhorSovaly
az na celkové normalni ro¢ni minimum v listopadu. Situace vSak byla v prabéhu roku regionalné odlisna.
Zatimco na zapadé a severozapadé republiky v lednu pfetrvavalo sucho (dil¢i povodi Ohfe, Dolniho Labe
a ostatnich pfitokl Labe a Berounky) na Moravé byl stav hladiny i vydatnosti nadnormalni. K vyraznému
zlepseni hladiny na zapadé Cech doslo v €ervenci, kdy byla hladina v dil¢im povodi Berounky mimofadné
nadnormalni a vydatnost prament silné nadnormalni. V poslednim c¢tvrtleti se regionalni rozdily ve stavu
hladiny vyrovnaly a na celém tzemi pfevladal normalni stav, zatimco vydatnost zlistavala v severo-
zapadnich Cechach (Ohte, Dolni Labe a ostatni pfitoky Labe) i nadale (s vyjimkou normalniho stavu
v Cervenci) silné nebo mimofadné podnormalni.

Tab. 2.1.5 Pravdépodobnost piekroéeni irovné hladiny v mélkych vrtech (% KP).

[l v v v Vil Vil IX X Xl Xl 2021
(%KP) 30 7 29 59 14 25 18 19 27 50 63 61 27
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Obr. 2.1.5 ReZzim Grovné hladiny v mélkych vrtech v €R. Hodnoty byly standardizovdny. Uvedeny jsou
také kvantily mésicnich kfivek pfekroéeni (KPn).

Tab. 2.1.6 Pravdépodobnost piekroéeni vydatnosti prament (% KP).

| Il m v v v vl Vil IX X Xl Xl 2021
(% KP) 59 13 42 75 24 28 18 27 36 59 74 77 41

2 — 2021
1
KPm
0 -=- 50%
o 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %

| v v vEVIEVIE X X X X

Obr. 2.1.6 Rezim vydatnosti prament v CR. Hodnoty byly standardizovdny. Uvedeny jsou také
kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPn).

Hluboké vrty

U hlubokych vrtéi na ¢asti tizemi Cech v mensi mife stale pokracovalo sucho z piedchazejicich let, ve
vychodnich Cechach a na Moravé naopak trvalo zlepeni stavu hladiny z konce pfedeslého roku. Hladina
nékterych ¢asti skupin hydrogeologickych rajond v Cechach byla po cely rok silné nebo mimofadné
podnormalni. Nejvice byla suchem postiZzena oblast severoCeské kiidy (oblast mezi Jizerou a dolnim
Labem), kde téméf po cely rok trval mimofadné podnormalni stav hladiny. V prvnim pololeti naopak trval
mirmé aZ mimofadné nadnormalni stav hladiny v ¢asti viychodoceské kiidy, permokarbonu vychodnich
Cech a moravského terciéru. Na konci 1éta i zde poklesla hladina hlubokych zvodni pfevazné na normalni
stav, ktery trval aZ do konce roku. V ¢asti cenomanu severoceské kiidy, ktery ma vyrazné vicelety reZim,
byla Groven hladiny celoro¢né silné nadnormalni.

Tab. 2.1.7 Pravdépodobnost pfekroéeni urovné hladiny v hlubokych vrtech (% KP).

I Il m v v v vl vil IX X X Xl 2021
(% KP) 69 55 59 84 78 75 66 58 65 75 81 84 68
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Obr. 2.1.7 Rezim Grovné hladiny v hlubokych vrtech v €R. Hodnoty byly standardizovany. Uvedeny
jsou také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPm).
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2.2 Metodika hydrologického bilancovani mnozstvi
vody

Hydrologicka bilance zahrnuje porovnani srazek, pfitokt a odtokd vody a zmén vodnich zasob v povodi,
Gzemi nebo vodnim Gtvaru za dany ¢asovy interval. Hydrologicka hilance hodnoti zmény zasob povrchové
a podzemni vody zplisobené ¢asovou a prostorovou proménlivosti pfirozenych vlivil, zejména
klimatickych ¢initeld a vytvaii podklad pro hodnoceni zmén zasob vody, které jsou zptisobeny uzivanim
vody nebo jinymi antropogennimi zasahy.

Zdkladni veli¢iny hydrologické bilance

Pfi vipoctu hydrologické bilance rozliSujeme dva typy bilan¢nich veli¢in (prvkd hydrologické bilance)

A) veliéiny, které maji rozmér toka
e atmosférické srazky
e (zemni vypar
e odtok z povodi (pratok v zavérovém profilu)

e zakladni odtok z povodi

B) veli¢iny, které maji rozmér zasoby
e zasoba pldni vody v z6né aerace
e zasoba vody ve snéhové pokryvce
e zasoba podzemni vody
e zasoba vody v tocich a nadrzich
Obtiznost sestaveni hydrologické bilance spociva v tom, Ze ne vSechny bilancéni veli¢iny lze vycislit

z méfeni, Nékteré bilan¢ni veli¢iny miZeme odhadovat podle jejich vztahu k jinym, méfenym, veli¢inam
a nékteré bilan¢ni veliciny 1ze odhadnout jen modelovanim hydrologického procesu.

Navic je nutné pracovat s dal§imi fyzikalnimi veli¢inami, které nejsou vstupy ani vystupy bilance, ale jsou
potfebné pro vipocet bilan¢nich veli¢in nebo jsou vnitfnimi veli¢inami bilan¢niho vypoctu.

Sestaveni hydrologické bilance mnozstvi vody probihalo v nasledujicich krocich:

1) Priprava vstupnich dat

Pfedpokladem pro to, aby mohla byt zpracovana hydrologicka bilance minulého roku je piiprava dat
a zpracovani viceletjch dlouhodobé pozorovanych fad bilan¢nich veli¢in z povodi, pro ktera se bilance
zpracovavala.
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Tab. 2.2.1 Pfehled veli¢in hydrologické bilance.

Velié¢ina Jednotky Zpusob stanoveni Zdroj dat
Srazky mm Orografickou interpolaci z bodovych databaze CHMU
pozorovdni ve srazkomérnych stanicich

Celkovy odtok ms-s~ Pozorovdni vodnich stavd a hydrometrickd  databdze CHMU
mm méreni v zavérovém profilu povodi

Zdkladni odtok m?3s~ Vyélenéni z prabéhu celkového odtoku databaze CHMU
mm

Zdsoba vody ve mm Vypod&tem podle Némce ve stanicich a ddle  databdze CHMU

snéhové pokryvce orografickou interpolaci

Zmény zdsob podzemni  mm Z Boussinesqovy rovnice podle prabéhu databaze CHMU

vody zdkladniho odtoku

Pfirozeny pratok mm Pozorovdni vodni stavd, korekce podle CHMU, VUV T.GM,
m3s1 udajl o umélych regulacich podniky Povodi

Primy odtok 1 mm Modelovym vypoctem model Bilan

Primy odtok 2 mm Modelovym vypoctem model Bilan

Zdasoba vody v pudé mm Modelovym vypoctem model Bilan

Potencidlni mm Modelovym vypoctem model Bilan

evapotranspirace

Uzemni vypar mm Modelovym vypoctem model Bilan

Relativni vihkost % Orografickou interpolaci z bodovych databdze CHMU

vzduchu pozorovdni klimatologickych stanic

Teplota vzduchu °C Orografickou interpolaci z bodovych databdze CHMU

pozorovdni klimatologickych stanic

Dotace zdsob podzemni mm Modelovym vypoctem model Bilan

vody

Perkolace mm Modelovym vypoctem model Bilan
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Jak udava Tab. 2.2.1, Slo konkrétné o:

Vybér datovych fad o priitocich, teploté vzduchu, relativni vlhkosti vzduchu v mési¢nim kroku
(pro bilan¢ni model) a sraZkovych thrnech, viSce snéhové pokrivky, viSce nového snéhu a tlaku
vodnich par v dennim kroku (pro stanoveni vodni hodnoty snéhu) za referencni obdobi od roku
1980.

Ocisténi prutokovych dat od vlivu odbérG povrchové i podzemni vody, vypousténi, manipulaci
nadrzi, a pfevodf vody i oc¢isténi pozorovani hladin podzemnich vod a vydatnosti pramend od
vlivu vyznamnych odbérd podzemni vody. Tato ¢ast byla zpracovana ve Vyzkumném dstavu
vodohospodafském T. G. Masaryka na zakladé idajii o odbérech avypousténi vyznamnych
uZivateld, idajii o vyznamnych akumulacich a na podkladé dat méfenych v CHMU.

U znacné ovlivnénych odtokovych reZimt je vSak obtiZzné spravné posoudit vSechny umélé zasahy
a eliminovat jejich vliv, coz miiZe nepfiznivé ovlivnit nasledné sestaveni hydrologické bilance ve
sledovaném profilu.

2) Transformace vstupnich dat

Data pievzata od spravcid povodi i data z riiznych databazi CHMU byla transformovéana do jednotného
tvaru Casovych fad mési¢nich pramérii a Ghrnd.

Hodnoty vybranych veli¢in byly vyjadieny ve shodné jednotce, tj. v mm vySky na povodi, se kterou
vypocetni model pracuje.

3) Vypoéet éasovych fad prvku hydrologické bilance povodi

Uhrn sraZek - veli¢ina je vycislovana podle méfeni ve sraZkomérnych stanicich. Pro vypocet
srazkovych vysek na povodi byla vyuZita metoda Orografické interpolace srazek [Sercl, Lett,
CHMU], ktera vyuziva pfedpoklad linearni regresni zavislosti tthrnu sraZzek na nadmoiské vysce.

Celkovy odtok z povodi — vyhodnocen na zakladé pozorovani vodnich stavli a mérnych kfivek
pratokd v zavérovém vodomérném profilu.

Teplota vzduchu - stejny postup jako u vypoctu ithrnu srazek.
Relativni vlhkost vzduchu - stejny postup jako u vipoctu tthrnu srazek.

Uzemni vypar — nelze méfit pfimo. Casové fady hodnot tizemniho vyparu byly stanoveny
vypoctem pomoci modelu Bilan [Ka$parek, VOV T.G.M.]. Podstatou modelovani je popis
akumulace vody ve formé zasoby vody v pidé a jeji vyuZiti pro vypar. Pii vypoctu se vychazi
z predpokladu, Ze kdyZ je vdaném mésici srazka vétsi, neZ potencialni evapotranspirace, je vypar
roven potencialni evapotranspiraci. Pokud je srazka mensi neZ potencialni evapotranspirace,
vyuziva se pro vypar i ¢ast vody v padé. V zavislosti na stupni nasyceni pidy se velikost viparu
oproti potencidlni evapotranspiraci zmensuje.

Potencialni evapotranspirace — zdkladem metodiky vypoctu jsou grafy udavajici velikost
potencialni evapotranspirace v zavislosti na hodnoté sytostniho dopliiku. Sytostni doplnék se
vypocita podle primérnych teplot vzduchu a primérnych relativnich vlhkosti vzduchu
v konkrétnim mésici.

Zakladni odtok - ziskavan separaci z celkového odtoku v dennim kroku podle Eckhardta
[Eckhardt, 2005]. Recesni koeficient je odvozen na zakladé analyzy vytokovych Car. Pomér
celkového azakladniho odtoku BFImax je kalibrovan podle shody pribéhu celkového
a zakladniho odtoku v poklesovych ¢astech hydrogramu.

Zasoba vody ve snéhové pokryvce — ¢asové fady hodnot zasob vody ve snéhové pokryvce jsou
stanovovany vypoctem metodikou podle Némce [CHMU]. Z modelovych simulaci je patrné, Ze
model Bilan vzhledem k mési¢nimu kroku vypoctu neumoZiiuje odhadnout zasoby vody ve
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snéhové pokryvce s dostatecnou piesnosti a zasoby soustavné podhodnocuje. Dalsim ddvodem je
snaha co nejvice vyuZit veli¢iny méfené v siti stanic CHMU a modelovat pouze veli¢iny, které neni
moZné méfit pfimo nebo je z pfimo méfenych hodnot odvodit. Vodni hodnota snéhu je sice rovnéz
méfenou veliinou, ale tydenni Cetnost méfeni neni pro nase potfeby dostateCna (mésicni prameér
je pocitan pouze ze 4 hodnot). Do vypoctu metodou podle Némce vstupuji denni srazkové thrny,
vyska nového snéhu, celkova vyska snéhu, tlak par. Vypocet je zaloZen na téchto zakladnich
predpokladech:

e Pfirtistek vodni hodnoty diky novému snéhu je roven srazkam, pokud tyto nejsou pfili§ vysoké.
V tom piipadé je pfirastek takovy, aby hustota nového snéhu byla 0,2 g-cm-3.

e Prirtistek vodni hodnoty snéhu je omezen schopnosti snéhu pojmout vodu. Tato schopnost je
pfimo imérna vysce snéhu a nepfimo imérna jeho hustoté.

e Snih je schopen pfijimat vzdusnou vlhkost.

o Casové fady vodni hodnoty snéhu v dennim kroku ve stanicich monitorovaci sité CHMU byly
piepocteny do rastrd pramérnych mési¢nich vodnich hodnot metodou Orografické interpolace
srazek [Sercl, Lett, CHMU].

e Zmény zasob podzemni vody - zasoby podzemni vody jsou stanovovany z Boussinesqovy rovnice,
ktera uvadi vztah mezi zasobou a zakladnim odtokem. Recesni koeficient je odvozen na zakladé
analyzy vytokovych car.

4) Vlastni bilanéni vypoéty

Pro analjyzu hydrologické bilance byl vyuZit model Bilan, ktery hydrologickou bilanci povodi pocita
v konstantnim ¢asovém kroku jeden mésic. Vyjadfuje zakladni bilan¢ni vztahy na povrchu povodi, v z6né
aerace, do niZ je zahrnut i vegetacni kryt povodi a v z6né podzemni vody.

Model hydrologické bilance se sklada z nékolika dil¢ich algoritmti, kterymi se modeluji zdkladni bilan¢ni
procesy v dil¢ich zénach povodi (jde o déleni ve ,,vertikalnim*“ ¢lenéni).

Parametry modelu jsou bud volné, fyzikalné dané nebo je povazujeme za konstantni. Volné parametry se
odhaduji tak, aby se pribéh zvolené modelované veli¢iny podle vybraného kritéria co nejvice shodoval
s pozorovanim. Pro odhad parametrii byl pouzit proces dvoustupiiové optimalizace podle celkového
odtoku a vysledky dlouhodobych pozorovani.
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2.3 Bilance mnozstvi vody v bilan¢nich oblastech
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Obr. 2.3.1 Rozdéleni Ceské republiky do 8 diléich povodi.
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Obr. 2.3.2 Rozdéleni Ceské republiky do 10 bilanénich oblasti.
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Pro hydrologickou bilanci mnoZstvi vody nelze spravni clenéni podle novely zdkona o vodach
¢.150/2010 Sh. do 10 dil¢ich povodi pfesné pouZzit (Obr. 2.3.1), protoZe dil¢i povodi nejsou uzaviena
vodomérnymi stanicemi. Proto bylo provedeno ¢lenéni do 10 bilan¢nich oblasti (Obr. 2.3.2). Seznam 74
bilanénich profild mnozZstvi vody podle pfisludnosti ke zvolenym bilan¢nim oblastem udava Tab. 2.3.1.
Vysledky bilance mnoZstvi vody pro jednotlivé profily jsou v Pfiloze 1 zpravy.

Tab. 2.3.1 Seznam bilanénich profili mnozstvi vody rozdélenych podle bilanénich oblasti.

Bilanéni oblast Cislo oblasti Bilanéni profily

horni Labe 1 016000, 037000, 042000, 061000

stfedni Labe a Jizera 2 075000, 080000, 091000, 101800, 104400

horni Vitava 3 111000, 115000, 115100, 123000, 129000, 131000, 133000,141000,
150000, 151000, 152000, 153000, ORLK

Berounka 4 174000, 179900, 183000, 186000, 187000, 190000, 197300, 198000

dolni VItava a Sézava 5 159000, 163300, 165000, 167200, 169000, 200100

Ohte a Bilina 6 207300, 214000, 219000, 226000

dolni Labe 7 202300, 204000, 221000, 239000, 245000

N 252000, 266000, 257000, 275000, 293000, 294000, 303000, (320000,

Odra a Olse 8
326000)

Morava 9 355000, 367000, 382000, 387000, 390000, 403000, 421500, 426000

Dyje 10 429000, 430000, 437000, 440000, 448000, 457000, 462000,

469000, 474000, 477000, 478000, 480500

Teplotné byl rok 2021 normalni (+8,0 °C) s odchylkou od normélu -0,3 °C. Regionalné se odchylky
pohybovaly od 0,2 °C (bilan¢ni oblast Odra a Ol$e, Dyje) do —0,4 °C (BO horni Labe, stfedni Labe a Jizera,
horni Vltava, Berounka, dolni Labe). Nejvétsi zaporna odchylka byla zaznamenana v dubnu a kvétnu.
Duben byl silné podnormalni ve vSech bilan¢nich oblastech s odchylkou -2,9 °C (horni Vltava, Berounka)
az -3,3 °C (horni Labe, stfedni Labe a Jizera). Kvéten byl pfevazné také silné podnormalni s nejvétsi
odchylkou od normalu -2,9 °C v BO Berounka, pouze v BO Odra a OlSe byl jen podnormalni (-1,8 °C).
Podnormalni aZ silné podnormalni byl také srpen. Naopak silné nadnormalni byl ve vSech bilan¢nich
oblastech Cerven s odchylkou +2,1°C (horni Vltava, Odra a Ol$e, Morava) aZ +2,6 °C (Ohfe a Bilina).
Teplotné nadnormalni bylo v Cechach kromé& BO horni Vltava také zafi s odchylkou aZ +1,5 °C v BO Ohfe
a Bilina.

Srazkové byl rok norméalni (682 mm, 100 % normalu). Regionalné byl rok velmi vyrovnany, nejméné srazek
vzhledem k normalu spadlo v BO Morava (92 % normalu), nejvice pak v BO Berounka (109 %). Srazkové
silné podnormalni bylo nap#i¢ CR zafi (29 aZ 42 %), kromé BO Odra a Ol3e (48 %). Na vét3iné tizemi byl
silné podnormalni také fijen (27 % v BO Morava aZ 48 % v BO horni Labe), vice srazek spadlo pouze v BO
stfedni Labe a Jizera (71 %). Podnormalni tthrn srdZek misty spadl také v bfeznu. Naopak srpen byl na
Moravé srazkové aZ silné nadnormalni (150 % Dyje aZ 206 % Odra a OlSe), v ostatnich BO byl normélni
nebo nadnormalni, a kvéten byl silné nadnormalni v Cechach (140 aZ 179 %), na Moravé byl normalni az
nadnormalni (116 az 134 %).

Z hlediska zasob vody ve snéhové pokryvce byl rok podnormélni aZ silné podnormélni. Zasoby vody ve
snéhu byly v lednu podnorméalni v BO Morava (38 %) a Odra a Ole (39 %) aZ norméalni v BO dolni Vltava
a Sazava (112 %) a Ohfe a Bilina (113 %). V Gnoru byly zasoby silné podnormalni v BO Dyje (21 %) aZ
nadnormalni v BO Ohfe a Bilina (147 %) a dolni Labe (171 %). V bfeznu byly zdsoby mimofadné
podnormalni v BO Dyje (6 %) a dolni Vitava a Sazava (9 %) aZ podnormalni v BO Ohfe a Bilina (56 %).
V prosinci byly zasoby podnormélni v BO dolni Vitava a Sdzava (41 %) aZ normalni v BO Dyje (102 %).
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Méfeny odtok zde neni komentovan — v malo ovlivnénych povodich odpovida pritbéhu piirozeného
odtoku, naopak v silné ovlivnéné BO dolni Vltava a Sazava je ovlivnén manipulacemi na Vitavské kaskadé
(ani rekonstrukce pfirozenych pritoki vsak neni bez nejistot).

Z hlediska odtoku byl rok regionalné pomérné vyrovnany (kromé odtokové vyrazného ¢ervence v Cechach
a ledna na Moravé. Na vétsiné tizemi CR byl rok odtokové priimérny, odteklo 80 % Qu v BO stfedni Labe
aJizera az 114 % Qa v BO Dyje, pouze v BO dolni Vltava a Sazava byl odtok nadpriimérny (145 % Qq,
ovlivnéno nadlepSovanim Vltavskou kaskddou zejména v fijnu) a v BO dolni Labe naopak podpriimérny
(75 % Qu). Leden byl v Cechach odtokové pievazné podprimérmny (37 a% 80 %), na Moravé byl naopak
nadpramérny (149 aZ 172 %). V Gnoru byl odtok pfevazné nadprimérny, mimofadné nadpramérny byl
v BO dolni Vltava a Sazava (296 %, ovlivnéno nadlepSovanim Vltavskou kaskadou) a Dyje (273 %).
V bfeznu a dubnu se priitoky pohybovaly na spodni hranici normalu. Odtok v kvétnu byl v reakci na
nadnormalni aZ silné nadnormalni tihrny sraZek nadnormalni, v BO Berounka silné nadnormalni (220 %).
Odtok v ¢ervnu byl v celé CR normalni, ¢asto spiSe na dolni hranici normalu. Cervenec byl v Cechach
odtokové vyrazny, nadpramérny aZ silné nadpramérny, v BO dolni Vltava a Sazava (312 %) a Berounka
mimofadné nadprimérny (352 %), na Moravé byl naopak primérny aZ silné podpramérny v BO Odra
a Olse (33 %). V srpnu odtok rychle klesl k primérnym hodnotam a pokles pokracoval i v zafi, stale
v rozmezi normalu. Pokles pokracoval dale v fijnu, odtok byl az podprimérny nebo silné podprimérny
(dolni Labe 25 %, Morava 39 %). Odtok v listopadu byl vyrovnany, primérny az podprimérny. V prosinci
se odtok jen mirné zlepsil, stale na rozmezi pramérnych az podprimérnych hodnot.

Z hlediska zakladniho odtoku byl rok pfevazné normalni, v BO Odra a Ol$e a Dyje byl nadnormalni (122 aZ
132 % normalu), v BO dolni Labe naopak podnormalni (77 %). V Cechach byl nejvétsi zakladni odtok v BO
horni Labe (106 %). Od ledna do bfezna byl zakladni odtok v Cechach pfevazné podnormalni a normalni
(46 aZ 122 %, zakladni odtok v BO dolni Vitavy a Sdzavy pocitany z mezipovodi je nevérohodny), na Moravé
byl naopak vétSinou silné nadnormalni (149 aZ 208 %). V dubnu se jiZz zakladni odtok sniZil a byl
vyrovnanéjsi, od 66 % v BO stfedni Labe a Jizera do 127 % v BO Dyje. V kvétnu a ¢ervnu byl zakladni odtok
v Cechach normalni, na Moravé stale vyssi, aZ nadnormalni (104 aZ 141 %). Od Cervence do zafi se zakladni
odtok v Cechach zvysil a byl normalni (vétsinou od 102 % normalu) aZ silné nadnormalni (162 % v BO
Berounka), na Moravé byl setrvaly (81 aZ 123 %). Od fijna do prosince do$lo k poklesu zakladniho odtoku
na normalni aZ podnormalni (56 az 88 %).

Zasoby podzemni vody se vzhledem k velkému zakladnimu odtoku béhem roku sniZily nejvice na Moravé
a také v BO horni Labe, v ostatnich bilan¢nich oblastech v Cechach se ménily jen mélo.
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Vyska srazek 2021 [mm]/ Precipitation 2021 [mm] fll 25 5|0 1t|10 km
1 1 1 1 1 1

<551 551-600  601-650  651-700  701-750  751-800 >800 I D

2021 1991-2020

Obr. 2.3.3 VySka srazek v roce v bilan¢nich oblastech.

Odtokova vyska 2021 [mm] / Runoff 2021 [mm] 245 263 0 25 50 100 km

<81 81-120 121160 161-200 201-240 241-280 > 281
C EH &= BB = =B =

2021 1991-2020

Obr. 2.3.4 Odtokova vyska v roce v bilan¢nich oblastech.
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Vy&ka zakladniho odtoku 2021 [mm] / Base flow 2021 [mm] 0 25 50 100 km

120 114 |

<45 46-60 61-75 76-90 91-105 108-120 =121
] EF &= = = = =

2021 1991-2020

Obr. 2.3.5 Vyska zakladniho odtoku v roce v bilan¢nich oblastech.
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Oblast 1 — povodi horniho Labe

Tok
horni Labe

Bilanéni profil

Preloué

ID stanice
061000

Plocha povodi [km?]
6437.52

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 56.9 102% 222 53.3 80% 10.1 24.3 114 % 14.8 60% -4.6 216 518 80%
1l 432 95% 42.5 113 154 % 114 30.5 122% 181 59% 5.5 41.6 111 156 %
1] 323 59% 317 763 76 % 143 345 115% 6.8 33% 11.9 313 751 75%
\Y% 32.6 83% 20.2 501 63% 127 316 2% 4.6 110% -6.7 20.3 50.5 63%
\% 108.9 151% 327 78.6 153% 12.8 30.8 102% 2 0.4 321 771 161%
VI 76.6 96 % 141 35.0 91% 11.0 272 114 % 0] -7.6 131 326 95%
VIl 1261 128% 258 621 151% 111 26.6 125% ] 0.4 237 57.0 159%
VI 96.0 121% 125 30.0 96 % 9.8 235 119% 0] -5.2 12.0 28.8 115%
IX 26.6 42% 12.0 29.8 82% 8.2 20.4 111% ] -6.4 9.8 24.4 83%
X 25.6 48% 9.3 223 64 % 71 17.0 96 % 0] -4.8 8.0 19.2 64 %
Xl 422 82% Q.4 233 54% 5.9 14.6 82% 0.8 42% -4.8 8.6 213 54%
Xl 47.5 83% 12.4 29.9 63% 5.6 13.4 73% 77 82% -12 127 30.5 67%
2021 714.5 95% | 2L4.8 50.3 94% | 119.9 245 106 % 547 60% -231| 2347 483 96 %
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Oblast 2 — mezipovodi stfedniho Labe a Jizery

Tok
stfedni Labe a Jizera

Bilanéni profil

Kostelec nad Labem

ID stanice
104400 - 061000

Plocha povodi [km?]
6745.91

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 581 120% 10.0 253 51% 4.0 10.1 64 % 10.5 61% -0.9 10.9 27.4 54 %
1l 40.4 105% 24.0 67.0 132% 5.9 16.6 85% 14.2 68% 57 24.6 68.5 132%
1] 283 60% 17.0 427 61% 8.0 20.1 86% 4.2 31% 51 17.5 44.0 62%
\Y% 291 86% 121 315 53% 6.8 17.8 66% 18 56% -2.8 13.0 337 55%
\% 923 140% 18.0 45.4 134% 71 17.9 82% 1 0.8 18.9 47.6 136%
VI 751 7% 6.5 16.8 61% 5.5 14.3 94 % 0] -4.3 7.8 20.3 70 %
VIl 118.4 138% 13.9 35.0 142% 5.4 137 108% ] -0.2 152 382 146%
VI 951 127% 7.4 187 7% 4.9 12.4 117% 0] -11 8.6 21.6 104 %
IX 183 33% 67 17.4 75% 4.0 103 102% ] -21 7.5 19.4 79%
X 34.0 71% 67 17.0 72% 3.4 8.50 82% 0] -13 6.7 16.8 69%
Xl 418 20% 7.5 19.4 67% 31 811 72% 0.2 13% -01 8.5 221 72%
Xl 45.6 20 % 9.0 227 64 % 33 8.26 67% 3.2 46% 0.8 10.1 255 70 %
2021 6765 101% | 138.8 29.9 80% 614 132 83% | 35.0 55% -0.4| 1491 321 83%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Oblast 3 — povodi horni Vitavy

Tok
horni Vitava

Bilanéni profil
Orlik-vtok

ID stanice

ORLK

Plocha povodi [km?]
11997.00

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 571 129% 12.9 57.9 75% 6.4 28.7 94% 19.3 103% -2.8 12.3 S54.9 70%
1l 29.8 83% 27.4 136 165% 7.0 34.9 110% 7.3 32% 3.6 29.8 148 176 %
I 32.8 66% 16.5 741 58% 82 36.8 103% 19 14% 6.6 180 80.4 59%
\Y% 319 78% 10.9 50.4 46 % 7.3 339 82% 0.5 29% -5.0 11.6 53.9 47%
\% 110.3 143% 245 110 147% 7.8 34.8 87% ] 2.4 24.6 110 147%
VI 118.8 126 % 15.0 69.4 87% 7.5 34.8 25% 0] -13 15.3 70.7 20 %
VIl 1201 125% 231 104 169% 8.4 375 113% ] 4.7 229 102 176 %
VI 1101 125% 16.8 75.0 103% 8.6 38.3 121% 0] 10 16.9 75.8 109%
IX 16.8 29% 116 53.8 99% 7.6 35.4 115% ¢} -5.0 8.8 40.7 82%
X 212 42% 11.6 518 76 % 7.2 322 103% 0] -2.6 Q.4 421 66 %
Xl 414 95% 85 395 64% 62 287 93% 0.6 32% -5.4 75 34.9 59%
Xl 415 93% 10.6 47.6 75% 5.8 26.0 88% L4 58% -22 10.2 45.5 69%
2021 7318 101% | 1895 72.4 3% 881 335 100% 34.0 51% -6.0| 1872 716 92%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Oblast 4 — povodi Berounky

Tok
Berounka

Bilanéni profil

Beroun

ID stanice
198000

Plocha povodi [km?]
8286.23

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 537 141% 7.8 241 50% 2.0 6.28 46% 10.0 108% -02 8.0 24.8 51%
1l 35.6 114 % 211 72.4 154 % 3.6 12.4 80% 71 69% 6.1 22.6 77.4 163%
I 301 75% | 10.9 3338 57% 47 14.6 84% 0.6 15% 42| 110 341 56%
\Y% 20.8 58% 5.8 18.5 47% 4.0 12.8 70% 0.3 100% -27 57 182 46 %
\% 1135 179% 19.4 60.1 220% 4.6 141 92% ] 21 19.5 60.4 226 %
VI 108.8 139% 91 291 94 % 4.3 13.8 101% 0] -0.9 9.0 28.9 7%
Vi 118.5 149% 22.3 69.0 352% 5.9 18.3 165% ¢} 60| 216 66.7 356%
VI 807 109% 91 281 117% 5.6 17.2 162% 0] -13 8.6 26.6 120%
IX 14.8 30% 41 131 70% 37 11.9 118% ] -7.0 3.4 10.7 64 %
X 15.2 33% 4.2 12.9 55% 33 10.3 108% 0] -14 37 115 53%
Xl 43.8 109% 52 16.7 54% 29 9.23 91% 0.1 13% -1.8 4.8 153 52%
Xl 373 89% 61 18.9 53% 27 8.20 73% 22 52% -0.9 6.6 20.6 59%
2021 672.8 109% | 1252 331 98% 47.3 12.4 25% 203 70% 22| 1245 329 100%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Oblast 5 — mezipovodi dolni Vltavy a Sazavy

Tok

dolni Vitava a Sazava

Bilanéni profil
Praha-Chuchle

ID stanice
200100 - 198000 - ORLK

Plocha povodi [km?]
6L4L6.69

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 56.2 139% 6.6 16.0 52% 5.9 14.2 137% 13.8 112% -57 11.8 28.3 100%
1l 37.8 117% 41.5 111 296 % 7.2 19.3 148% 57 44 % 4.9 34.7 92.5 252%
1] 245 55% 15.0 36.1 141% 111 26.8 178% 0.5 9% 14.7 16.8 40.4 84 %
\Y% 28.5 83% 3.0 7.58 28% 7.0 17.4 108% 0.3 300% -15.8 91 227 64 %
\% 113.4 165% 13.0 312 194% 6.2 15.0 110% ] -4.3 26.9 647 339%
VI 953 119% 5.0 125 60% 5.6 13.8 109% 0] -22 10.3 25.6 116%
VIl 107.9 124% 24.6 59.3 312% 7.5 181 154 % ] 72 217 522 288%
VI 84.5 107% 8.2 19.9 76 % 7.6 18.3 148% 0] -0.2 Q.4 22.6 128%
IX 18.9 36% 27 6.83 42% 48 12.0 117% ¢} -10.8 3.6 8.98 66%
X 167 38% 22.6 54.3 410% 4.9 117 140% 0] 0.9 6.9 16.5 7%
Xl 39.6 100% 13.9 34.6 151% 6.7 167 183% 0.5 45% 10.3 6.0 14.9 84%
Xl 40.6 102% 18 4.28 28% 5.2 12.6 139% 18 41% -5.6 6.5 15.6 75%
2021 663.9 103% | 158.0 328 145% 79.8 16.3 138% 22.6 61% -6.6| 163.6 3338 137%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Oblast 6 — povodi Ohie a Biliny

Tok

Ohfe a Bilina

Bilanéni profil

Louny a Trmice

ID stanice

219000 + 226000

Plocha povodi [km?]

5902.93

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 69.8 143% 10.0 221 37% 37 811 53% 20.0 113% 0.4 11.6 257 43%
1l 50.7 133% 327 79.9 134 % 4.6 11.3 65% 315 147% 5.6 38.4 937 159%
1] 295 64% 245 53.9 76 % 6.8 151 77% 6.7 56% 12.8 261 57.5 75%
\Y% 229 64 % 181 413 78% 7.0 16.0 76 % 2.4 171% 11 16.3 371 71%
\% Q2.4 150% 17.5 385 127% 72 15.8 84 % ] 0.8 19.2 42.4 156 %
VI 1015 139% 15.2 34.5 118% 6.8 15.5 2% 0] -21 12.6 287 111%
VIl 115.4 145% 229 50.6 239% 72 16.0 112% ] 2.4 232 511 281%
VI Q7.4 132% 12.6 27.9 122% 7.2 15.8 118% 0] -0.4 107 23.6 136 %
IX 242 42% 10.0 227 99% 6.3 14.3 115% ] -5.0 7.4 16.9 20 %
X 197 40% 9.8 217 76 % 5.9 12.9 106 % 0] -2.6 5.9 131 56%
Xl 495 100% 101 231 62% 52 11.9 96 % 0.2 12% -35 8.5 193 53%
Xl 412 78% 14.0 30.9 73% 5.2 11.4 86 % 5.6 64 % -03 147 324 75%
2021 714.2 107% | 1975 372 3% 732 137 88% 66.4 105% 92| 194.6 36.8 96 %
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Oblast 7 — mezipovodi dolniho Labe

Tok

dolni Labe

Bilanéni profil

Hfensko

ID stanice

245000 - 226000 - 219000

- 200100 - 104400

Plocha povodi [km?]

559216

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdzkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 55.8 147% 7.3 15.3 47% 3.6 7.58 52% 7.9 99% 0.5 6.0 12.4 45%
1l 421 137% 122 281 77% 4.9 11.4 64 % 12.8 171% 25 10.4 241 76 %
1] 227 58% 14.9 311 85% 79 16.4 84 % 0.3 12% 4.8 132 27.6 87%
\Y% 214 70% 10.5 22.6 62% 83 17.9 80% 01 100% 25 9.2 20.0 63%
\% 85.3 141% 132 275 107% 67 139 66% ] -5.6 11.2 235 112%
VI 83.3 113% 6.3 137 56% 7.0 151 72% 0] 0.7 51 111 56%
VIl 114.9 146 % 121 253 119% 6.4 133 83% ] -61 10.5 219 130%
VI 85.7 113% 10.7 22.4 113% 7.2 151 110% 0] 31 9.2 19.3 127%
IX 16.7 33% 81 17.4 87% 6.9 14.9 123% ] 18 6.9 14.9 97%
X 16.6 38% 2.4 5.05 25% 3.8 8.01 78% 0] -10.2 11 2.35 16%
Xl 453 112% 81 17.4 74 % 33 7.05 68% ] -20 71 153 83%
Xl 36.8 88% 8.5 17.7 66% 33 6.84 57% 21 58% 22 7.4 15.5 70 %
2021 626.6 104% | 1143 20.3 75% | 693 12.3 77% 232 103% -58| 974 17.3 78%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Oblast 8 — povodi Odry a OlSe

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Odra a Olse Bohumin a Véfhovice 294000 + 303000 5739.33
Zména
.. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| S4.6 123% 34.0 72.8 149% 15.3 328 195% 8.4 39% Q.4 337 72.2 143%
1l L4.6 105% 38.9 922 155% 135 321 176 % 14.6 57% -6.9 40.1 951 155%
1] 353 68% 316 67.7 77% 15.4 33.0 152% 4.2 24% 72 314 672 71%
\Y% 68.0 128% 39.8 88.1 109% 14.0 311 119% 3.8 7% -S5.4 39.4 87.2 104 %
\% 1225 134 % 56.5 121 180% 16.4 352 141% 1 9.0| 56.0 120 182%
VI 60.2 61% 16.0 35.5 64 % 11.9 26.4 115% 0] -17.6 14.8 327 60%
VIl 76.6 69% 9.6 20.6 33% 79 16.9 81% ] -15.4 8.3 17.7 29%
VI 1719 206 % 228 48.8 134 % 97 20.7 112% 0] 6.8 23.4 50.2 147%
IX 39.8 48% 272 60.3 124 % 101 22.4 121% ] 15 24.9 552 119%
X 187 31% 9.9 213 47% 83 17.8 25% 0] -6.9 71 15.3 36 %
XI S52.4 101% 79 175 41% 6.3 139 77% 17 85% -7.8 7.0 15.5 36 %
Xl 415 89% 13.4 287 71% 5.8 125 73% 5.1 58% -1.8 14.3 30.6 73%
2021 786.1 96% | 307.6 56.2 100% | 1347 24.6 122% 383 48% -27.9| 300.2 54.9 7%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Oblast 9 — povodi Moravy

Tok
Morava

Bilanéni profil
Lanzhot

ID stanice
426000

Plocha povodi [km?]
972179

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 512 118% 281 102 172% 9.6 34.8 194 % 6.9 38% 12 27.6 100 174 %
1l 375 96 % 314 126 172% 9.9 39.8 185% 9.5 45% 10 31.0 125 174 %
1] 24.6 53% 24.8 89.9 82% 114 413 149% 15 13% 4.5 24.4 88.7 82%
\Y% 38.3 20 % 182 68.4 75% 9.6 36.2 107% 12 86 % -53 18.3 68.6 76 %
\% 84.5 116% 22.0 79.8 130% 9.2 333 111% ] -14 217 787 131%
VI 68.3 84 % 9.0 337 73% 6.6 24.9 104 % 0] -7.9 8.8 33.0 74 %
Vi 76.4 84% 7.0 253 54% 55 201 105% ¢} -35 7.0 25.4 56%
VI 126.9 175% 8.8 319 115% 4.9 17.7 112% 0] -2.0 87 316 119%
IX 26.9 40% 6.5 24.4 72% 3.9 14.7 100% ] -29 6.3 238 74 %
X 14.0 27% 3.8 13.8 39% 31 11.3 77% 0] -2.6 37 135 39%
Xl 54.3 114 % Lby 16.5 40% 2.4 8.95 58% 1.0 91% -22 4.3 16.3 40%
Xl 413 88% 7.2 261 59% 25 8.99 56 % 5.6 88% 0.3 7.2 26.2 61%
2021 6442 92% 1711 532 25% 78.6 243 117% 25.8 43% -20.8| 1692 52.6 7%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Oblast 10 — povodi Dyje

Tok
Dyje

Bilanéni profil

Ladna

ID stanice
480500

Plocha povodi [km?]
1228370

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 423 126 % 116 53.3 152% 4.5 20.4 183% 7.9 64 % -0.6 122 55.9 152%
1l 30.9 113% 22.8 116 273% 51 261 208% 27 21% 29 22.4 114 247%
I 185 48% 115 52.9 86% 6.0 275 181% 0.4 6% 35 127 58.3 79%
\Y% 251 73% 6.5 31.0 57% 5.0 23.6 127% 0.2 100% -4.3 6.9 32.8 62%
\% 778 120% 97 44.5 136% Lk 20.4 119% ] -22 9.8 451 148%
VI 85.2 115% 55 25.9 87% 3.6 16.9 113% 0] -3.6 5.6 26.7 101%
VIl 987 124% 6.6 30.4 113% 3.4 15.8 119% ] -0.5 6.4 292 127%
VI 105.3 150% 6.8 311 128% 33 151 123% 0] -0.7 6.2 28.5 148%
IX 22.4 40% 41 19.5 86% 2.8 132 115% ] -21 2.6 12.3 65%
X 135 33% 5.6 257 95% 2.6 11.8 106 % 0] -0.8 33 15.3 65%
Xl 411 107% 3.6 171 62% 23 107 96 % 16 178% -14 33 157 63%
Xl 39.8 113% L4 20.0 73% 21 9.51 86 % 4.7 102% -0.7 5.2 24.0 85%
2021 600.6 101% 98.8 39.0 113% 45.0 17.6 132% 175 47% -10.5 967 38.1 113%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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2.4 Bilance mnozstvi vody v dilcich povodich

Charakteristiky srazek, teploty vzduchu a vodni hodnoty snéhu jsou vycisleny pro cela diléi povodi a za
Gcelem popisu regionalnich odchylek také pro jednotliva povodi dil¢ich povodi. Vymezeni téchto povodi
je znazornéno na Obr. 2.4.0.

® bilan¢ni profil
7 povodi bilanéniho profilu

Obr. 2.4.0 Rozvodnice jednotlivych povodi diléich povodi pro vyéisleni charakteristik srazek, teploty
vzduchu a vodni hodnoty snéhu.

Diléi povodi Horniho a stredniho Labe

Teplota vzduchu

Pramérna ro¢ni teplota vzduchu byla +8,2 °C, coZ predstavuje odchylku od dlouhodobého normalu
-0,4 °C (v jednotlivich povodich -0,2 az-0,5°C). Rok tedy byl teplotné normalni. Nejvyssi pramérna
mésicni teplota vzduchu (+20,9 °C) byla zaznamenana v Cervnu na stanici Brandys nad Labem, nejniZsi
pramérna mésicni teplota vzduchu (-7,7 °C) byla naméfena v lednu na stanici Snézka. Nejvy$si maximalni
denni teplota vzduchu (+35,1 °C) byla zaznamenana 19. 6. na stanici Tuhari. Naopak nejniZsi minimalni
denni teplota vzduchu (-31,8 °C) byla naméfena 15. 2. na stanici Horni Jizera.

Tab. 2.4.1 Primérna teplota vzduchu (°C) v diléim povodi a jeji odchylka od dlouhodobého normalu.

I Il 11 v \Y VI \ll VI IX X Xl Xl 2021
(°C) -09 -11 2,6 55 108 192 190 163 147 85 41 O3 8,2
odchylka (°C) 03 -10 -08 -33 -26 2,4 o4 -19 13 00 03 04 -04
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Obr. 2.4.1 Odchylka pramérné teploty vzduchu (°C) v diléim povodi od dlouhodobého normdlu.

Prvni tfi mésice v roce byly teplotné norméalni (odchylka +o,5 aZ —1,4 °C). Naproti tomu duben a kvéten
byly siln& podnormalni (-2,5 aZ —3,5 °C). Cerven byl teplotné silné nadnormalni (+2,1 aZ +2,5 °C), Eervenec

byl normalni (+0,2 aZ +0,6 °C) a srpen byl podnormalni aZ silné podnormalni (-1,8 az —2,2 °C). Z
teplotné nadnormalni (+0,9 aZ +1,4 °C) a zbyvajici tfi mésice roku byly normalni (-o0,2 aZ +0,7 °C).

Tab. 2.4.2 Primérnd teplota vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi.

2 v

afi bylo

| Il 11 v \Y VI VI VI IX X Xl Xl 2021
horni Labe -20 -20 15 45 97 182 181 152 137 78 34 -10 772
Orlice -6 -18 17 48 102 184 185 155 137 80 35 -07 7,5
stfedni Labe pod Doubr. -06 -06 29 58 112 195 194 167 151 89 43 0,7 8,6
Jizera -6 -16 18 46 100 185 181 154 140 79 38 -01 7,6
stfedni Labe po Vitavu -01 -06 35 65 11,7 200 197 171 156 90 48 13 9,0

Tab. 2.4.3 Odchylka primérné teploty vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi od dlouhodobého
normalu.

| Il 1] v VvV Vi VI VI IX X Xl Xl 2021
horni Labe 02 -08 -07 -31 -27 25 06 -19 14 03 04 01 -03
Orlice 02 -10 -10 -35 -28 21 O4 -22 09 00 00 01 -05
stfedni Labe pod Doubravu 05 -0,7 -08 -32 -25 24 05 -18 14 02 02 07 -02
Jizera 61 -10 -09 -34 -27 25 O3 -19 13 00 04 O4 -0O4
stfedni Labe po ViItavu 03 -14 -09 -82 -27 23 02 -20 13 -02 O3 06 -05

Srazky

Pramérny ro¢ni Ghrn sraZzek C¢inil 688 mm, coZ pfedstavuje 98 % normalu (92 aZ 102 % v jednotlivych

v

povodich). Rok tedy byl srazkové normalni. Nejvy$si roCni srdzkové thrny byly zaznamenany
na krkono$skych stanicich (maximum 1673 mm Labskd bouda), nejniZ§i Ghrn sraZek (467 mm) byl
nameéfen na stanici Libaii. Nejvys$si mésic¢ni (thrn sraZek (325 mm) byl zaznamenan v srpnu na stanici Lu¢ni
bouda. Nejsus$im mésicem bylo zafi (pouze 4 mm) na stanici Chotétov. Nejvy3si denni Gthrn srazek

(113 mm) byl zaznamenan 23. 8. na stanici Lu¢ni bouda.

Tab. 2.4.4 Pramérny Ghrn srazek (mm) v diléim povodi a jeho pomér k dlouhodobému normdlu (%).

| Il 1w vV VI Vil vIIE X X Xl Xl 2021
(mm) 57 42 30 30 99 77 122 95 22 29 41 46 688
(%) 112 101 59 84 145 98 134 124 37 59 86 87 98
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Obr. 2.4.2 Primérny Uhrn srazek v diléim povodi v % dlouhodobého normalu.

Leden i Ginor byly srazkové normalni, bfezen byl aZ podnormalni, duben byl také normalni. Naopak kvéten
byl srazkové nadnormalni aZ silné nadnormalni (137 aZ 165 %). Cerven byl normalni, Eervenec a srpen
nadnormalni (111 aZ 146 %). Zafi naproti tomu bylo srazkové silné podnormalni (28 aZ 44 %). Rijen se 1isil
podle povodi od silné podnorméalniho (Orlice a stfedni Labe pod Doubravu) aZ po normalni. Zbytek roku

jiZ byl sraZkové normalni.

Tab. 2.4.5 Pramérny Uhrn srazek (mm) v povodich diléiho povodi.

| Il m v VvV VI Vil VvIE X X Xl Xl 2021

horni Labe 63 43 35 31 116 65 108 104 28 38 52 48 731
Orlice 61 46 34 33 106 80 134 100 28 23 42 656 744
stfedni Labe pod Doubravu 48 40 29 34 102 81 135 86 24 17 33 38 667
Jizera 83 46 33 39 100 79 124 122 23 48 63 67 824
stfedni Labe po ViItavu 46 38 24 22 86 76 113 83 13 28 32 35 597

Tab. 2.4.6 Pramérny uhrn srazek v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normalu.

I Il v \Y VI Vil VI IX X Xl X 2021

horni Labe 96 83 59 77 165 82 111 126 44 64 90 72 92
Orlice 99 93 59 80 142 96 129 126 41 41 76 92 94
stfedni Labe pod Doubravu 114 112 61 92 141 104 142 111 41 38 79 89 99
Jizera 118 83 54 99 150 93 131 146 35 79 100 94 101
sttedni Labe po Vitavu 126 129 63 73 137 104 145 120 28 67 84 88 102

Snih

Souvisla snéhova pokryvka se vytvofila v niz§ich polohach v prvni poloviné ledna. PferuSena byla dvéma
oblevami na pfelomu ledna a tinora. Snih znovu napadl v pribéhu prvni dekady tinora a ziistal lezet téméf
az do konce druhé tinorové dekady. Po dalsi oblevé se slaba snéhova pokryvka vytvofila pouze pfechodné.
Souvisla snéhova pokryvka dosahovala v maximech nejcastéji 10 aZ 30 ¢cm, a to koncem druhé dekady
ledna, pfipadné béhem prvni ¢i druhé dekady Gnora. Ve stfednich nadmotskych vySkach byl ¢asovy
pribéh obdobny. I zde doslo vlivem silné oblevy ve druhé poloviné inora k tani snéhu. V bieznu a dubnu
se jesté vytvofila nékolikadenni souvisla snéhova pokryvka. Maxima byla naméfena nejcastéji na prelomu
druhé a tfeti dekady ledna, pfipadné prvni a druhé dekady Gnora (20 aZ 50 cm). V horskych polohach
souvisla snéhova pokrjvka nartstala od zacatku ledna az do bfezna, nejdéle se udrZela na hiebeni
Krkonos$ do zacatku tieti dekady kvétna, v Orlickych horach v Luisiné tidoli do zacatku tfeti dekady dubna.
Maximalni vyska snéhové pokryvky (188 cm) byla naméfena v KrkonoSich na zacatku tfeti dekady biezna
na Labské boudé, s maximem vodni hodnoty snéhu (640 mm) pocatkem kvétna. Maximalni vyska snéhové
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pokryvky v Orlickych horach (70 cm) byla naméfena na konci ledna v Luisiné doli, s maximem vodni
hodnoty snéhu (176 mm) na zacatku tieti dekady bfezna.

Na konci roku napadl snih v niZSich polohach na jeden ¢i dva dny jiz koncem listopadu. V prosinci snéhova
pokryvka dosahovala maximalné 5 aZ 10 cm. Ve stfednich polohach se souvisla snéhova pokryvka udrZela
téméf po cely prosinec. V horskych polohach se souvisla snéhova pokrjvka vytvofila pocatkem listopadu,
s maximy v KrkonoS$ich na konci prosince (58 cm) a v Orlickych horach na konci prvni dekady prosince
(40 cm).

Tab. 2.4.7 Prumérna vodni hodnota snéhu (mm) v diléim povodi a jeji pomér k dlouhodobému normdlu
(%).

| Il mm v v Vi vl vl IX X Xl Xl
(mm) 121 154 5 29 13 O O 0] 0O O 05 52
(%) 62 o4 32 88 31 68

100

75

%

50

25

| I v v vE VIEVIIE X X X X

Obr. 2.4.3 Pramérnad vodni hodnota snéhu v diléim povodi v % dlouhodobého normdlu.

Zasoby vody ve snéhové pokrjvce byly v lednu podnormalni aZz normalni (49 aZ 87 %), podobné jako
v tinoru (50 aZ 108 %). V bieznu byly zasoby podnormalni ve vys$ich polohach (28 aZ 41 %) aZ mimoiadné
podnormalni v niZsich polohach (6 aZ 79%). Na konci roku byly zasoby vody ve snéhové pokryvce

podnormalni aZ normalni (45 az 116 %).

Tab. 2.4.8 Prumérna vodni hodnota snéhu (mm) v povodich diléiho povodi.

| Il 1l % vV VI Vi vl IX X Xl Xl
horni Labe 191 267 142 120 58 O 0 O O O 07 94
Orlice 165 229 6,2 13 00 O 0 O O O 09 121
stfedni Labe pod Doubravu 9.0 57 0,4 05 0,0 (0] (0] O O O 09 21
Jizera 183 297 1246 54 28 O 0 O O O 02 72
stfedni Labe po Vitavu 6,1 7,0 01 01 0,0 (0] (0] O O O 01 1.4

Tab. 2.4.9 Primérna vodni hodnota snéhu v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normdlu.

| Il 1] IV v VI vi vl IX X Xl Xl

horni Labe 52 57 41 120 25 64
Orlice 60 66 28 46 41 116
stfedni Labe pod Doubravu 83 50 7 500 112 60
Jizera 49 60 34 55 6 45
stfedni Labe po Vitavu 87 108 6 20 61
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Prutok

Z hlediska odtoku byl rok primérny (76 az 95 % Qq). Béhem roku byl odtok vyrovnany. V lednu byl odtok
vétSinou primérny, v inoru primérny aZz nadprimérny (aZ 157 %), v bfeznu pfevazné praimérny. Odtok
v dubnu byl na vSech tocich podprimérny, v kvétnu primérny az nadprimérny a v ¢ervnu primérny,
pouze v povodi Cidliny podpriimérmny (46 %). Cervenec byl nejvice vodnym mésicem roku, na Orlici byl
pritok silné nadprimérny (181 %) a na Cidliné dokonce mimofadné nadprimérny (313 %). Mésice srpen
azafi byly priméré, s vyjimkou podpriiméré Cidliny v Sanech v zafi (40 %). Rijen byl odtokové
pramérny, listopad silné podprimérny az pramérny (35 az 87 %), prosinec pfevazné primérny. Ponékud
odlisny pribéh odtoku méla Cidlina v Sanech, kde bylo pét mésicti z roku mimofadné podprimérnych
a jeden naopak byl mimofadné nadpriamérny.

Minimalni pritoky na Grovni Qsssa se vyskytovaly nejcastéji v listopadu, ojedinéle v ¢ervnu a srpnu.

Povodiiové epizody nebyly pfilis viznamné. V €ervenci byla zasaZena vétsina dil¢iho povodi povodiiovou
vlnou s kulminacemi na Grovni Q: aZ Qs, na Chrudimce na tirovni Qs aZ Q., na Novohradce v profilu LuZe
Quo, pritok Qs aZ Qw0 byl dosazen také na Zejbru v profilech Vrbattiv Kostelec a Rosice.

Tab. 2.4.10 Pratok bilanénimi profily v % dlouhodobého priméru.

| Il m 1w vV VI Vil Vil IX X Xl Xl 2021
Labe (Jaromér) 62 105 64 52 103 88 108 120 97 82 87 73 82
Orlice (Tynisté n. O.) 84 155 77 67 140 99 181 107 81 59 38 68 95
Labe (Némcice) 69 132 68 57 138 90 132 91 81 57 52 63 84
Labe (Prelouc) 80 154 76 63 153 91 151 96 82 64 54 63 QL
Cidlina (Sany) 50 144 53 44 106 46 313 112 40 91 35 41 79
Labe (Nymburk) 75 157 75 62 151 82 158 Q4 77 64 52 59 92
Jizera (Zelezny Brod) 43 106 55 52 151 70 108 108 87 72 83 97 80
Jizera (Tufice-Pfedméfice) 50 103 53 50 132 70 113 104 84 71 73 79 76
Labe (Kostelec n. L)) 67 145 70 58 146 78 148 97 80 67 59 63 88
800
600 —— Labe (Jaromér) —— Labe (Nymburk)
—— Orlice (Tynisté n. O.) —— Jizera (Zelezny Brod)
& 400 —— Labe (Némdéice) Jizera (Tufice-Pfedméfice)
200 —— Labe (Pfelouc) —— Labe (Kostelec n. L)
— Cidlina (Sany)
0]

oV vV VIV X X X X
Obr. 2.4.4 Prutok bilanénimi profily v % dlouhodobého praméru.

Podzemni vody
Mélké vrty

Hladina podzemni vody v mélkém obéhu byla v roce 2021 celkové normalni (36 % KP). V lednu byla
hladina normalni nebo mirné podnormalni. Ro¢ni maximum nastalo v inoru, v povodi stfedniho Labe pod
Doubravu bylo silné nadnormalni (9 % KPn), naopak v povodi Jizery bylo pouze normalni (53 % KPm). Poté
hladina klesala do dubna. V kvétnu a Cervenci hladina opét stoupala misty aZ na silné nadnormalni.
Nasledoval pokles hladiny aZ na ro¢ni minimum v fijnu v povodi horniho Labe (57 % KPw) a Jizery (35 %
KPnm) a v listopadu v povodi Orlice (73 % KPm), stfedniho Labe pod Doubravu (63 % KPm) a stfedniho Labe
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po Vltavu (45 % KPm). V prosinci byla hladina normalni kromé mirné podnormalni hladiny v povodi
horniho Labe a Orlice.

Tab. 2.4.11 Pravdépodobnost pfekroéeni trovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi (% KP).

I Il m v v v vl VIl IX X Xl X 2021
(% KP) 48 16 38 61 15 26 13 22 33 46 60 68 36

2 — 2021
1
KP,,
0 -=- 50%
o 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %

| I v v vEVIEVIE X X X X

Obr. 2.4.5 Rezim trovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovdany.
Uvedeny jsou také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPm).

Tab. 2.4.12 Pravdépodobnost piekroéeni trovné hladiny v mélkych vrtech v povodich diléiho povodi

(% KP).
| 11 1 \Y% vV o VvE Vil Vil X X Xl Xl 2021
horni Labe 68 31 58 83 18 23 25 41 51 57 65 78 57
Orlice 48 15 43 65 24 30 10 25 37 55 73 82 42
stfedni Labe pod Doubravu 34 8 30 44 10 21 13 23 36 49 63 67 28
Jizera 83 53 83 92 36 62 36 28 25 35 46 57 65
stfedni Labe po ViItavu 36 11 16 36 10 23 9 13 21 35 45 51 20

Prameny

Ro¢ni vydatnost pramenti byla celkové téméf mirné podnorméalni (71 % KP). V lednu byla vydatnost
vétSinou normalni, ale v povodi Jizery a stfedniho Labe po Vltavu byla silné podnormalni. Silné
nadnormalni ro¢ni maximum vydatnosti nastalo v tinoru v povodi stfedniho Labe pod Doubravu (8 %
KPm). V ostatnich povodich dosahla vydatnost normalniho nebo mirné podnormalniho (Jizera) ro¢niho
maxima v bfeznu. Poté se vydatnost pfevazné mirné zmensovala az do listopadu, kdy dosahla v povodi
horniho Labe (72 % KPm), Orlice (76 % KPn) a Jizery (85% KPm) silné podnormalniho aZ normalniho
ro¢niho minima. V povodi stfedniho Labe pod Doubravu a stfedniho Labe po Vltavu nastalo normalni
resp. mirné podnormalni ro¢ni minimum aZ v prosinci.

Tab. 2.4.13 Pravdépodobnost piekroéeni vydatnosti prament v diléim povodi (% KP).

| Il m v v v vl Vvl X X Xl Xl 2021
(% KP) 73 40 60 81 55 48 33 42 51 60 73 84 71
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Obr. 2.4.6 Rezim vydatnosti pramen v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovdny. Uvedeny jsou
také kvantily mésicnich kfivek pfekroéeni (KPn).

Tab. 2.4.14 Pravdépodobnost piekroéeni vydatnosti prameni v povodich diléiho povodi (% KP).

| I m v v Vvi Vi vl IX X X XlI 2021
horni Labe 71 48 67 86 52 42 38 44 48 64 72 85 73
Orlice 60 34 56 75 58 46 29 34 47 59 76 86 66
stfedni Labe pod Doubravu 34 8 27 49 22 28 20 32 48 46 61 T4 38
Jizera 93 69 80 94 86 85 45 60 60 74 85 79 oL
stfedni Labe po ViItavu 94 70 73 85 76 70 S50 49 656 659 72 81 77

Diléi povodi Horni Vitavy

Teplota vzduchu

Pramérna ro¢ni teplota vzduchu byla +7,5°C, coZ pfedstavuje odchylku od dlouhodobého normalu
-0,3 °C (v jednotlivich povodich -0,3aZ -0,5°C). Rok jako celek hodnotime jako normalni. Nejvyssi
priimérna mési¢ni teplota vzduchu (+20,1 °C) byla naméfena v ¢ervnu v Ceskych Budé&jovicich. Naopak
nejnizsi primérna mésicni teplota (-5,6 °C) byla zaznamenana v lednu na stanici Blatny vrch. Nejvyssi
maximalni denni teplota vzduchu (+33,3 °C) byla naméfena 19. 6. v Ceskych Bud&jovicich. NejniZsi
minimalni teplota (-31,4 °C) byla naméfena 15. 2. na stanici Kvilda, Perla.

Tab. 2.4.15 Pramérna teplota vzduchu (°C) v diléim povodi a jeji odchylka od dlouhodobého normalu.

I Il 11 v \Y VI VI Vil IX X Xl Xl 2021
(°C) -16 -01 21 4.9 97 180 177 153 133 772 26 0,6 7,5
odchylka (°C) 0,0 06 -08 -29 -28 21 01 -19 10 -04 -03 12 -03
2
TR |
-2 | ‘
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Obr. 2.4.7 Odchylka pramérné teploty vzduchu (°C) v diléim povodi od dlouhodobého normdlu.
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Zacatek roku byl teplotné normalni (odchylka -0,9 aZ +0,8 °C). Duben a kvéten byly silné podnormalni
(-2,8 aZ —3,0 °C), naopak ¢erven byl silné nadnormalni (+1,8 aZ +2,2 °C). Cervenec byl teplotn& normalni,
srpen byl podnormalni (-1,8 aZ —2,0 °C) a zbytek roku jiZ byl teplotné normalni.

Tab. 2.4.16 Pramérna teplota vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi.

I Il 11 v \Y VI Vi Vil IX X Xl Xl 2021
LuZnice -14 00 23 53 101 185 182 158 138 77 31 O7 78
Otava -16 -02 22 48 94 180 174 152 133 71 25 006 7.4

horni Vlitava -20 -01 15 42 92 174 172 148 126 66 20 03 7,0

Tab. 2.4.17 Odchylka priamérné teploty vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi od dlouhodobého

normalu.
| 1l 11l [\ Vv VI VI VIl IX X Xl Xl 2021
LuZnice 02 05 -08 -29 -28 21 02 -20 10 -03 -01 13 -03
Otava -01 05 -06 -28 -28 22 OO0 -18 11 -03 -03 12 -03

horni Vitava -01 08 -09 -30 -28 18 OO0 -19 07 -08 -06 11 -05
Srazky

Pramérny ro¢ni dhrn sraZek byl 790 mm, coZ pfedstavuje 101 % normalu (99 aZ 105 % v jednotlivych
povodich). Rok byl tedy sraZkové normalni. Nejvyssi ro¢ni Ghrn sraZek (1 142 mm) zaznamenala stanice
v Présilech, naopak nejniz$i tihrn (528 mm) stanice v Chanovicich. Nejvy$si mési¢ni ithrn sraZek (213 mm)

byl naméfen v ¢ervnu v Chanovicich, naopak nejnizsi (pouze 4 mm) byl naméfen v zafi na stanici
v Temeliné. Nejvyssi denni thrn sraZek (97 mm) byl zaznamenan 23. 6. ve Volyni.

Tab. 2.4.18 Pramérny uhrn srazek (mm) v diléim povodi a jeho pomér k dlouhodobému normadlu (%).

| Il nm v \Y ViV vl IX X Xl Xl 2021

(mm) 56 30 32 31 110 118 119 108 16 21 41 41 722
(%) 128 84 66 77 146 126 125 123 29 41 96 93 101

200

150

® 100
50 |

. ||

I I v vEVIEVIE X X X X

Obr. 2.4.8 Prumérny uhrn srazek v diléim povodi v % dlouhodobého normalu.

Leden byl sraZkové nadnormalni (125 aZ 134 %). Unor byl sraZkové normalni, bfezen byl aZ podnormalni,
duben byl opét normalni. Kvéten byl naopak srazkové nadnormalni (134 aZ 158 %). Cerven, Cervenec
i srpen byly srazkové normalni azZ nadnormalni. Naproti tomu zafi bylo silné podnormalni (27 aZ 31 %).
Rijen byl podnormalni (39 aZ 47 %) a listopad a prosinec byly srazkové normalni.
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Tab. 2.4.19 Pramérny uhrn srazek (mm) v povodich diléiho povodi.

| Il v \Y% VI Vil VIl IX X Xl Xl 2021

Luznice 57 31 25 30 105 101 108 110 17 19 39 41 685
Otava 59 32 38 30 118 143 122 98 17 20 45 42 765
horni Vltava 55 27 36 36 109 114 130 121 16 24 41 41 750

Tab. 2.4.20 Pramérny Ghrn srazek v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normailu.

I Il nm v \Y VI Vil v IX X Xl Xl 2021

LuZnice 134 94 54 77 139 113 117 130 29 40 93 104 99
Otava 126 81 73 72 158 151 131 113 31 39 98 87 105
horni Vltava 125 74 70 84 134 114 129 131 27 47 95 90 100

Snih

Souvisla snéhova pokryvka se v nizSich a stfednich polohach zacala tvofit béhem ledna, ale st¥idavé
odtavala. V maximech dosahovala v prvni a druhé dekadé tinora 10 aZ 20 cm. Po oblevé na konci tinora se
snéhova pokryvka do 10 cm vyskytovala v bieznu pouze misty a piechodné. V dubnu se snéhova pokryvka
udrzela vzdy jen kratce s maximy 2 aZ 5 cm. Ve vy$Sich a horskych polohach lezel snih od zac¢atku do konce
ledna, s maximy 30 aZ 70 cm, na hfebenech Sumavy i vice neZ 100 cm. Po oblevach na pielomu ledna
a inora snih zacal opét v prvni a druhé dekadé tinora pfibyvat, s viskou 40 aZ 60 cm, na hfebenech hor az
okolo 110 cm. Po dalSich oblevach leZela v polohach od 750 do 1000 m n. m. snéhova pokryvka o vySce 10
az 30 cm v posledni dekadé bfezna, nad 1000 m n. m. leZela cely mésic s maximem na stanici Blatny Vrch
(120 cm). V dubnu se snih udrZel vZdy jen kratce (5 aZ 15 cm), v polohach nad 1000 m n. m. leZel do konce
dubna s maximy 10 aZ 20 cm. Na hfebenech Sumavy se souvisla snéhova pokrjvka udrZela aZ do pocatku
kvétna (okolo 50 cm). Maximalni viska snéhové pokrjvky na Sumavé byla naméfena na konci ledna na
stanicich Filipova Hut (68 cm) a Prasily (67 cm), Gplné nejvyssi vyska snéhu byla naméfena v druhé
poloviné bfezna na stanici Blatny Vrch (120 cm). Nejvyssi vyska snéhu v Novohradskych horach byla
naméfena v poloviné ledna ve Starych Hutich (30 cm), podobné jako na Ceskomoravské vrchoviné
v Cernovicich (33 cm). Nejvy$si vodni hodnota snéhu byla naméfena po¢atkem tinora na stanicich Filipova
Hut a Horska Kvilda (148 mm). V Novohradskych horach byla na konci ledna naméfena nejvyssi vodni
hodnota snéhu (62 mm) automatickym méfenim na snéhomérném polstafi na Starych Hutich, na
Ceskomoravské vrchoviné po¢atkem finora na stanici v Cernovicich (54 mm).

Na konci roku se souvisla snéhova pokrjvka (1 azZ 6 cm) objevila poprvé kratce v poloviné fijna v polohach
nad 1000 m n. m. Na konci listopadu se zacala tvofit souvisla snéhova pokryvka (1 aZ 5 cm, v maximech 10
az 15 cm) piechodné ve vSech polohach, dale stfidavé béhem prvni poloviny prosince (do 15 cm), na konci
roku vSak rychle tala. V horskych polohach leZel snih téméf cely prosinec, maximalni vySku snéhové
pokryvky (82 cm) zaznamenaly stanice Plechy a Blatny Vrch na konci mésice.

Tab. 2.4.21 Primérnd vodni hodnota snéhu (mm) v diléim povodi a jeji pomér k dlouhodobému normalu
(%).

I Il 1l \Y% VvV o VvE vl VIl X X Xl Xl
(mm) 189 75 18 05 O O O 0] O O 06 43
(%) 106 35 14 31 32 59
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Obr. 2.4.9 Primérnd vodni hodnota snéhu v diléim povodi v % dlouhodobého normalu.

Zasoby vody ve snéhové pokryvce byly v lednu normélni (80 aZ 138 %), v tinoru silné podnormalni (18 az
34 %), v bieznu mimofadné podnormalni (9 aZ 19 %). Na konci roku byly zasoby vody ve snéhové pokryvce
podnormalni (43 az 71 %).

Tab. 2.4.22 Pramérna vodni hodnota snéhu (mm) v povodich diléiho povodi.

| Il 1] V. vV VI VIl vil IX X Xl Xl
Luznice 20,8 556 09 04 O O 0] 0O O O 08 31
Otava 197 120 33 08 O O 0] O O O 03 65
horni Vltava 173 47 15 04 O O 0] 0O O O 07 38

Tab. 2.4.23 Prumérnd vodni hodnota snéhu v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normalu.

| | vV vV Vi vil vl IX X Xl Xl

Luznice 138 34 11 200 62 62

Otava 99 47 19 24 13 71

horni VIitava 80 18 9 24 30 43
Prutok

Z hlediska odtoku byl rok primérny (84 az 111 % Q). Zatimco leden byl odtokové pramérny (pouze povodi
Nezarky a Skalice bylo podprimérné a povodi Lomnice dokonce silné podpriimérné), tnor byl
nadprimérny az silné nadprimérny a v povodi NezZarky dokonce mimotfadné nadprimérny (254 %).
V bfeznu a dubnu byl odtok primérny az silné podprimérny, v povodi Nezarky v dubnu dokonce az
mimofadné podprimérny (26 %). V kvétnu byly odtoky velice vyrovnané, vsechna povodi byla odtokové
nadprimérna, pouze povodi Lomnice a Skalice byla silné nadpriimérna (213 aZ 266 %). Cerven byl
odtokové primérny aZ nadprimérny. V ¢ervenci méla vétSina povodi nadpramérné odtoky, Otava silné
nadprimérné (Katovice 214 %, Pisek 234 %) a Lomnice a Skalice dokonce mimofadné nadprimérné (504,
resp. 489 %). Unor, kvéten a Eervenec tak byly nejvice vodnymi mésici v roce. Srpen byl odtokové
priamérny, nadprumérny odtok byl pouze v povodi NeZarky, Lomnice a Skalice (135 azZ 142 %). V zafi byly
odtoky opét primérné, s vyjimkou nadpramérné LuZnice ve FrahelZi (128 %). V fijnu byla vSechna povodi
bez vyjimky odtokové primérna. V listopadu a prosinci byl odtok priimérny aZ podpriimérny.

Minimalni pritoky na rovni Qsssa aZ Qsesa se vyskytly v lednu na Otavé v Rejstejné a na Vydie na Modravé,
v Cervnu na LuZnici ve FrahelZi a v prosinci na Otavé v Susici a Katovicich. V fijnu na LuZnici v Kazdovné
a v listopadu na Volynce v Sudslavicich dokonce klesly pritoky pod Qsesa.

Povodiiové epizody byly malo vyznamné. Na konci cervna kulminovala Volytika v Sudslavicich na tirovni

Qs az Qw.
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Tab. 2.4.24 Pratok bilanénimi profily v % dlouhodobého priméru.
I Il v \Y VI VIE VI IX X Xl Xl 2021
Vitava (Bfezi) 95 128 47 48 140 78 144 94 120 96 71 104 93
Malse (Roudné) 95 169 68 42 130 59 116 106 103 73 56 78 88
Vitava (C. Budéjovice) 94 128 54 46 130 69 130 95 110 84 64 oL 88
Luznice (Frahelz) 107 159 100 63 149 52 129 74 128 77 125 103 104
Nezarka (Hamr) 53 254 62 26 168 74 156 135 108 80 49 51 97
Luznice (Klenovice) 69 235 72 44 166 65 132 103 104 73 65 6L 97
Luznice (Bechyné) 67 214 62 39 165 59 124 97 98 75 62 61 90
Otava (Katovice) 64 152 67 58 135 126 214 120 88 66 63 70 98
Blanice (Hefman) 68 191 64 49 138 73 145 66 61 61 65 59 84
Otava (Pisek) 63 155 62 54 146 125 234 115 88 68 65 65 100
Lomnice (D. Ostrovec) 40 176 48 42 266 178 504 135 89 73 71 55 111
Skalice (Varvazov) 51 184 39 33 213 118 489 142 83 73 58 61 101
Vitava (Orlik-vtok) 75 165 58 46 147 87 169 103 99 76 64 75 93
800
—— Vltava (Bfezi) —— Otava (Katovice)
600 —— Mal$e (Roudné) —— Blanice (Hefman)

400

200

In vV vEVIEVIE X X XE X

Vitava (C. Budéjovice)

LuZnice (Frahelz)

Nezarka (Hamr)

Luznice (Klenovice)

Luznice (Bechyné)

Obr. 2.4.10 Prutok bilanénimi profily v % dlouhodobého praméru.

Podzemni vody

Mélké vrty

Otava (Pisek)

Lomnice (D. Ostrovec)

Skalice (Varvazov)

Vitava (Orlik-vtok)

Hladina podzemni vody v mélkém obéhu byla v roce 2021 celkové mirné nadnormalni (24 % KP).
Z normalniho stavu v lednu hladina stoupala ve vSech povodich na silné nadnormalni ro¢ni maximum
v iinoru (8-10 % KPm) a poté mirné klesala do dubna. V kvétnu hladina stoupala, nejvyraznéji v povodi
horni Vltavy na silné nadnormalni tiroven (15% KPm). K velmi vyraznému vzestupu hladiny aZ na
mimofadné nadnormalni do$lo v Cervenci v povodi Otavy (4 % KPm), kde hladina nasledné klesala az do
fijna na téméf mirné nadnormalni ro¢ni minimum (28 % KPm). V povodi LuZnice a horni Vltavy hladina
klesala od srpna pfevazné v mezich normalu na normalni ro¢ni minimum v listopadu. Do konce roku
hladina stoupala a ziistala normalni piipadné mirné podnormalni (LuZnice).

Tab. 2.4.25 Pravdépodobnost prekroéeni trovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi (% KP).

[ v

\Y

VI

VI

VI

IX

X

Xl Xl

2021

(% KP) 55 9 41 73

23

27

11

15

21

41

45

52 56
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Obr. 2.4.11 Rezim urovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovany.
Uvedeny jsou také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPm).

Tab. 2.4.26 Pravdépodobnost pfekroéeni trovné hladiny v mélkych vrtech v povodich diléiho povodi

(% KP).
| 1l v VvV VI Vil VI IX X Xl Xl 2021
Luznice 46 10 38 74 35 36 30 26 32 59 73 75 42
Otava 64 10 48 76 18 22 4 9 14 28 33 36 16

horni Vltava 47 8 31 54 15 32 27 22 34 49 62 67 30

Prameny

Rocni vydatnost pramenti byla celkové mirné nadnormalni (19 % KP). V lednu byla vydatnost normalni
kromé povodi Otavy, kde dosahla mirné podnorméalniho ro¢niho minima (81 % KPw). V tinoru se vydatnost
zvétsila, nejvyraznéji v povodi LuZnice na mimofadné nadnormalni ro¢ni maximum (2 % KPm). V povodi
LuZnice se potom vydatnost zmenSila aZ na mirné podnormalni v dubnu a vyraznéji se zvétSila v kvétnu
na silné nadnormalni (10 % KPm), a poté se opét pfevazné zmensovala v mezich normalu aZ na roc¢ni
minimum v listopadu (66 % KPm). V povodi Otavy se vydatnost vyrazné zvétSila v Cervenci aZ na
mimofadné nadnormalni (3 % KPm) a poté se zmensovala do listopadu aZ na norméalni ro¢ni minimum
(74 % KPm). V povodi horni Vltavy byla vydatnost od bfezna do prosince, kdy dosahla ro¢niho minima
(62 % KPm), normalni.

Tab. 2.4.27 Pravdépodobnost piekroéeni vydatnosti prament v diléim povodi (% KP).

v Vo Ve v vl IX X X X 2021
(% KP) 64 6 31 76 20 22 7 20 21 37 70 55 19

2 — 2021
1
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1 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %
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Obr. 2.4.12 ReZim vydatnosti pramenu v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovdny. Uvedeny jsou
také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPnw).
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Tab. 2.4.28 Pravdépodobnost pfekroéeni vydatnosti prameni v povodich diléiho povodi (% KP).

| Il m v v vi vl vil IX X Xl Xl 2021
Luznice 60 2 37 79 10 24 20 31 24 50 66 56 22
Otava 81 16 24 76 25 18 3 12 17 33 74 49 17
horni Vltava 31 14 40 66 33 31 29 26 28 34 59 62 33

Diléi povodi Berounky

Teplota vzduchu

Pramérna ro¢ni teplota vzduchu byla +7,9 °C, coZ pfedstavuje odchylku od normélu —o,4 °C. Rok tedy byl
teplotné normalni. Nejvyssi primérna mésicni teplota (+19,9 °C) byla naméfena v Cervnu na stanici
v Dobfichovicich. NejniZsi priimérna mési¢ni teplota byla naméfena v lednu na hiebenech Sumavy.
Nejvyssi maximalni denni teplota vzduchu (+35,7 °C) byla naméfena 19. 6. na stanici Plzen-Bolevec.
NejniZ§i minimalni denni teplota (-21,4 °C) byla naméfena 14. 2. na stanici Konstantinovy Lazné a 12. 2. ve
Stiibfte.

Tab. 2.4.29 Pramérnd teplota vzduchu (°C) v diléim povodi a jeji odchylka od dlouhodobého normadlu.

| Il 1 v \Y VI VII VIl IX X Xl Xl 2021
(°C) -0,9 -04 3,0 55 100 188 179 157 142 73 31 10 79
odchylka (°C) 01 -03 -04 -29 -29 24 -02 -20 13 -07 -01 11 -04

OoO I | L I b
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I I m v vE VI VI X X XD X

Obr. 2.4.13 Odchylka primérné teploty vzduchu (°C) v diléim povodi od dlouhodobého normalu.

Prvni tfi mésice roku byly teplotné normalni, naopak duben a kvéten byly silné podnormalni (odchylka
-2,8 aZ -3,0 °C). Cerven pak byl jedinym siln& nadnormalnim mésicem (+2,3 aZ +2,4 °C). Cervenec byl
teplotné normalni, srpen byl podnormalni (-1,9 aZ —2,0 °C) a zafi bylo nadnormalni (+1,3 °C). Zbytek roku
byl teplotné normalni.

Tab. 2.4.30 Primérna teplota vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi.

| I 1 \Y% \Y% VI Vil VI IX X Xl Xl 2021
horni Berounka -11 -03 29 54 99 187 177 156 140 71 30 09 7.8
dolni Berounka -0,8 -0,6 31 56 102 189 181 159 144 75 33 11 81
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Tab. 2.4.31 Odchylka prumérné teploty vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi od dlouhodobého
normadalu.

| Il 1 v VvV VI VI VIl IX X Xl Xl 2021
horni Berounka 00 -01 -05 -28 -29 24 -02 -19 13 -08 -01 10 -04
dolni Berounka 02 -0,6 -04 -30 -29 23 -02 -20 13 -04 00 11 -04

Srazky

Pramérny ro¢ni dhrn srazek byl 669 mm, coZ pfedstavuje 109 % normalu a rok tedy byl srazkové
normalni. Nejvy$§i ro¢ni sraZkovy tihrn (1378 mm) byl naméfen na Spi¢aku. Naopak nejniZsi roéni
srazkovy ahrn (485 mm) byl zaznamenan na stanici Hefmanov. Nejvy$si mésicni srazkovy tthrn (212 mm)
byl zaznamenan v ¢ervnu na stanici Spi¢ak. NejniZi mési¢ni sraZkovy tthrn (pouze 3 mm) byl naméfen v
Zafi na stanici DneSice. Nejvy3si denni Ghrn sraZek (75 mm) byl zaznamenan 21. 6. na stanici v Zelezné
Rudé.

Tab. 2.4.32 Pramérny Ghrn srazek (mm) v diléim povodi a jeho pomér k dlouhodobému normalu (%).

| Il v \Y VI VI VI IX X Xl Xl 2021

(mm) 53 36 30 21 114 108 117 80 15 15 44 37 669
(%) 143 117 75 58 180 139 148 109 30 34 110 89 109
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200

150

50

® 100 I I
| I

Obr. 2.4.14 Primérny Uhrn srazek v diléim povodi v % dlouhodobého normalu.

Leden byl srazkové nadnormalni (137 aZ 151 %), Gnor a bfezen byly normalni. Duben byl srazkové
podnormalni (56 aZ 61 %), naopak kvéten byl silné nadnormalni (174 aZ 185 %). Cerven a Cervenec byly
srazkové nadnormalni (136 aZ 154 %), srpen pak byl normalni. Zafi a fijen byly silné podnormaélni (28 az
34 %) a zbytek roku byl srazkové normalni.

Tab. 2.4.33 Pramérny uhrn srazek (mm) v povodich diléiho povodi.

| Il m v \Y VI VIE vl IX X Xl Xl 2021

horni Berounka 58 37 34 22 118 109 125 83 14 16 43 41 701
dolni Berounka 48 34 25 20 108 108 108 78 15 14 45 31 634

Tab. 2.4.34 Pramérny uhrn srazek v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normadlu.

| Il v \Y VI Vi vl IX X Xl Xl 2021

horni Berounka 137 107 79 56 185 136 154 108 28 34 100 89 108
dolni Berounka 151 131 69 61 174 143 141 110 33 34 124 91 111
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Snih

V niZSich a stfednich polohach se souvisla snéhova pokryvka vyskytovala s pferuSenim ve druhé a tteti
dekadé ledna, poté od prvni dekady do poloviny Gnora. Po dalsi oblevé snih béhem jarnich mésicii napadl
pouze misty a pfechodné. Na Sumavé v polohach kolem 1000 m n. m. leZel snih od za¢atku ledna do konce
bfezna, po oblevé pak opét pfedevSim v druhé dekadé dubna. Maximalni vySka snéhové pokryvky
v niZSich polohach (10 a% 20 cm) byla naméfena vétSinou ve druhé dekadé tinora. Na Sumavé byla
maximalni viska sn&hové pokryvky naméfena na konci ledna na Spi¢aku (70 cm), nejvy3si vodni hodnota
snéhu pak na zacatku tinora také na Spicaku (160 mm). Na hfebeni Sumavy v3ak byla vodni hodnota snéhu

inad 200 mm.

Na konci roku leZela snéhova pokryvka v niZsich a stfednich polohach kratce na konci listopadu, poté
pfedevsim koncem prvni dekady prosince a pak opét na konci prosince. Maximalni vySka snéhu
dosahovala 3 cm. Na Sumavé leZela souvisla snéhova pokryvka i pfes opakované intenzivni tani od konce
listopadu az do konce prosince.

Tab. 2.4.35 Pramérnd vodni hodnota snéhu (mm) v diléim povodi a jeji pomér k dlouhodobému normalu
(%).

| Il 1 v Vo VvE VIl VIl IX X Xl Xl
(mm) 95 69 06 03 0O O O 0 0O O 01 2
(%) 106 70 16 100 12 49

100 |— N

75

%

50

25

| I v v vE VIEVIIE X X X X

Obr. 2.4.15 Prumérnd vodni hodnota snéhu v diléim povodi v % dlouhodobého normalu.

Zasoby vody ve snéhové pokryvce byly v lednu norméalni (84 aZ 121 %), v inoru téméf podnormalni (70 aZ
71 %), v bfeznu mimofadné podnormalni (12 aZ 17 %). Na konci roku byly zasoby vody ve snéhové pokryvce
podnormalni (41 az 56 %).

Tab. 2.4.36 Prumérna vodni hodnota snéhu (mm) v povodich diléiho povodi.

| Il 1 vV vV VI Vil vl IX X X Xl

horni Berounka 123 84 08 04 O (0] (0] O O O 01 27
dolni Berounka 65 54 03 03 O (0] (0] O O O 01 14

Tab. 2.4.37 Primérna vodni hodnota snéhu v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normadlu.

| I vV VvV VI vl vl IX X Xl Xl

horni Berounka 121 70 17 100 11 56
dolni Berounka 84 71 12 300 17 41
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Prutok

Z hlediska odtoku byl rok pfevazné primérny (8o azZ 125 % Qq). V lednu byl pratok primérny az silné
podpramémy (39 aZ 77 %). Unor byl naopak odtokové nadprimérny aZz mimofadné nadpramérmy (Stiela
239 %). Biezen byl odtokové primérny az silné podpriimérny (43 azZ 77 %), duben byl pfevainé
podprimérmy (42 aZ 62 %). Kvéten byl odtokové silné aZ mimofadné nadprdmérny (182 aZ 303 %),
vyjimkou byl primérmy priitok na MZ. Cerven byl primérny aZ nadpréimérny. V ervenci se priitoky
zvysily na silné nadprimérné az mimofadné nadpriamérné (Uslava 540 %). Srpen byl odtokové primérny
az nadpramérny (97 aZ 166 %). Odtok v zafi byl primérny a fijen byl primérny aZ podpramérny (52 aZ
122 %). V listopadu byl priitok pfevazné podprimérny a v prosinci primérny az podprimérny (51 aZ 69 %).

Minimalni préitoky na tirovni Qsssa aZ Qsesa Se vyskytovaly na Bradavé v Zakavé v ervnu a na Rakovnickém
potoce v Rakovniku v srpnu.

Povodiiové epizody byly malo vyznamné. Na Bradavé v Zakavé probéhly dvé povodné, v poloviné kvétna
na tirovni Qs az Qo a pocatkem cervence na trovni QoaZz Q-o.

Tab. 2.4.38 Prutok bilanénimi profily v % dlouhodobého pruméru.

| Il m v \Y VI VI VI IX X Xl Xl 2021
Mze (Stfibro) 39 145 51 44 118 86 246 97 76 75 50 56 80
Radbuza (Lhota) 48 140 59 49 216 67 197 125 77 56 55 61 88
Uhlava (Sténovice) 75 151 77 62 280 119 349 152 122 76 64 64 125

Berounka (Plzen-B. Hora) 48 138 62 48 207 94 300 120 84 62 59 52 95
Uslava (Plzefi-Koterov) 71 144 43 45 265 141 540 109 52 47 55 69 111

Strela (Plasy) 43 239 73 54 182 74 350 141 74 55 53 51 102
Litavka (Beroun) 77 195 51 42 303 125 371 166 69 59 53 58 124
Berounka (Beroun) 50 154 57 47 220 QL 352 117 70 55 54 53 98
800
600 i
—— Mze (Stfibro) —— Uslava (Plzen-Koterov)
£ 400 —— Radbuza (Lhota) — Stela (Plasy)
— Uhlava (Sténovice) Litavka (Beroun)
200
—— Berounka (PlzefA-B. Hora) —— Berounka (Beroun)

LIV vV VEVIEVIE X X X X
Obr. 2.4.16 Prutok bilanénimi profily v % dlouhodobého praméru.

Podzemni vody
Mélké vrty

Hladina podzemni vody v mélkém obéhu byla v roce 2021 celkové téméf mirné nadnormalni (26 % KP).
V lednu byla hladina normélni na dolni Berounce a mirné podnorméalni na horni Berounce (84 % KPm).
V tinoru hladina stoupala, poté do dubna klesala, a opét stoupala v kvétnu na mirné az silné nadnormalni
stav. V ¢ervenci doslo k vyraznému vzestupu hladiny aZ na mimofadné nadnormalni roéni maximum (3—
4 % KPm). Poté hladina v celém dil¢im povodi klesala do fijna na normalni ro¢ni minimum. Do konce roku
pak hladina mirné stoupala a zGstavala normalni (horni Berounka) aZz mirné nadnormalni (dolni
Berounka).
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Tab. 2.4.39 Pravdépodobnost piekroéeni trovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi (% KP).

I Il v v vi vl Vvl IX X Xl Xl 2021
(% KP) 78 26 58 81 16 20 3 10 21 42 42 47 26

2 — 2021
1
KP,,
0 -=- 50%
o 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %

| I v v vEVIEVIE X X X X

Obr. 2.4.17 Rezim urovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovany.
Uvedeny jsou také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPm).

Tab. 2.4.40 Pravdépodobnost pfekroéeni trovné hladiny v mélkych vrtech v povodich diléiho povodi
(% KP).

| Il m v v v vl vl IX X Xl Xl 2021

horni Berounka 84 32 63 83 19 22 4 12 26 50 50 56 33
dolni Berounka 54 16 44 72 14 16 3 7 16 26 25 25 16

Prameny

Rocni vydatnost prament byla celkové normalni (62 % KP). V lednu dosahla vydatnost ro¢niho minima,
na horni Berounce mimofadné podnormalniho (98 % KPm) a na dolni Berounce mirné podnorméalniho
(79 % KPm). V Ginoru se vydatnost zvétSila na normalni, poté se zmensovala do dubna na mirné (dolni
Berounka) aZ silné (horni Berounka) podnormalni. Nasledné se vydatnost zvétSovala aZ na normalni ro¢ni
maximum v ¢ervnu v povodi horni Berounky (32 % KPm) a silné nadnormalni ro¢ni maximum v povodi
dolni Berounky v Cervenci (6 % KPm). Poté se vydatnost zmenSovala do konce roku a od zafi do prosince
zlistavala normalni.

Tab. 2.4.41 Pravdépodobnost piekroéeni vydatnosti pramen v diléim povodi (% KP).

I Il 1 vV V2R V2 B VA | B VA | R D ¢ X Xl Xl 2021
(% KP) 96 48 84 90 50 25 8 19 36 54 63 74 62

2 — 2021
1
KP,
© -- 50%
1 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %

| I v v vEVIEVIE X X X X

Obr. 2.4.18 Rezim vydatnosti pramenu v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovany. Uvedeny jsou
také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPnw).
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Tab. 2.4.42 Pravdépodobnost piekroéeni vydatnosti prament v povodich diléiho povodi (% KP).

| Il v V. VI VIl VIl IX X Xl Xl 2021
horni Berounka 98 58 85 91 70 32 21 26 42 61 66 T4 73
dolni Berounka 79 32 71 81 24 23 6 21 38 48 52 62 40

Diléi povodi Dolni ViItavy

Teplota vzduchu

Priimérna ro¢ni teplota vzduchu byla +8,3 °C, coz pfedstavuje odchylku od normalu —o,3 °C a rok tedy
byl teplotné normalni. Nejvy$si prdmérnd mésicni teplota (+22,5 °C) byla naméfena v Cervnu v Praze
Klementinu. Naopak nejniZsi primérna mésiéni teplota vzduchu (-2,3 °C) byla naméfena v lednu na
stanici Chot¢iny, Polanka. Nejvy$si maximalni denni teplota vzduchu (+34,9 °C) byla naméfena 20. 6. na
stanici Husinec, ReZ. NejniZ$i minimalni denni teplota (-21,5°C) byla naméfena 15.2. na stanici
Nedrahovice, Rudolec.

Tab. 2.4.43 Pramérna teplota vzduchu (°C) v diléim povodi a jeji odchylka od dlouhodobého normalu.

I Il 1] \Y \Y VI Vi VI IX X Xl Xl 2021
(°C) -08 -03 3,0 56 10,6 19,0 18,6 162 145 82 37 11 8,3
odchylka (°C) 02 -02 -05 -31 -27 23 o1 -19 12 -01 O1 12 -03

9 o) = E— I - | - =
-2
I 1l

v v o vE VI VIE X X X X

Obr. 2.4.19 Odchylka primérné teploty vzduchu (°C) v diléim povodi od dlouhodobého normadlu.

Zacatek roku byl teplotné normalni, nasledovaly silné podnormalni mésice duben a kvéten (odchylka -2,6
az —3,1°C), naopak Cerven byl silné nadnormélni (+2,3 °C). Cervenec byl teplotné normalni, srpen byl
podnormalni (1,9 azZ —2,0 °C) a zafi bylo naopak teplotné nadnormalni (+1,2 aZ +1,3 °C). Zbyvajici tfi
mésice roku byly teplotné normalni.

Tab. 2.4.44 Pramérna teplota vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi.

I Il 1] v \Y VI Vil VIl IX X Xl Xl 2021
Sdzava -12 -03 26 52 103 186 184 159 142 81 34 07 8,0
dolni Vltava -02 -02 36 62 110 195 190 167 151 84 40 17 87

Tab. 2.4.45 Odchylka pramérné teploty vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi od dlouhodobého
normalu.

| Il 1] \Y vV VI VI VI IX X Xl Xl 2021
Sdzava 0,2 01 -05 -31 -26 23 03 -19 12 00 01 12 -02
dolni Vltava 03 -08 -05 -31 -28 23 -01 -20 13 -03 OO0 11 -04
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Srazky

Primérny ro¢ni Ghrn sraZek byl 653 mm, coZ pfedstavuje 104 % normélu (110 a 112 % v jednotlivych
povodich). Rok tedy byl srazkové normalni az nadnormalni. Nejvice srazek (780 mm) bylo naméfeno na
stanici Polna, naopak nejméné (482 mm) na stanici Zru¢ nad Sazavou. Nejvy$si mési¢ni ahrn srazek
(218 mm) byl naméfen v Cervenci na stanici Svétla nad Sdzavou. NejniZsi mési¢ni hrn sraZek (pouze

6 mm) byl naméfen v zafi na stanici MarSovice, Zahradka. Nejvyssi denni Ghrn srdZek (70 mm) byl
zaznamenan 26. 7. ve Svétlé nad Sazavou.

Tab. 2.4.46 Pramérny Ghrn srazek (mm) v diléim povodi a jeho pomér k dlouhodobému normalu (%).

I Il v \Y VI VIl VIl IX X Xl Xl 2021
(mm) 54 38 24 27 110 95 108 84 19 17 39 39 653
(%) 142 123 57 80 162 120 126 107 37 38 101 101 104

nm v ovE VIEVIE X X X X

200
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50
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Obr. 2.4.20 Primérny Ghrn srazek v diléim povodi v % dlouhodobého normadlu.

Leden a tinor byly srazkové pfevazné nadnormalni (112 aZ 153 %). Biezen byl podnormalni aZ normalni,
duben byl normalni. Kvéten byl srazkové silné nadnormalni (158 aZ 170 %), Cerven a Cervenec byly

normalni aZ nadnormalni (110 aZ 138 %) a srpen byl norméalni. Zafi a fijen pak byly srazkové silné
podnormalni mésice (36 aZ 40 %), listopad a prosinec byly opét normalni (92 aZ 116 %).

Tab. 2.4.47 Pramérny Ghrn srazek (mm) v povodich diléiho povodi.

| Il v \ Vi VIl VI IX X Xl Xl 2021

Sdzava 61 40 25 32 111 89 108 85 20 18 39 45 672
dolni Vltava 44 36 24 20 108 105 108 81 18 15 39 30 627

Tab. 2.4.48 Primérny Ghrn srdzek v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normalu.

| Il v \Y VI Vil Vil IX X XI Xl 2021

Sdzava 136 112 52 88 158 110 119 104 36 39 92 105 100
dolni Vltava 153 146 67 67 170 135 138 112 40 38 116 QL 112

Snih

Snéhova pokryvka se zacala vytvatet aZ béhem prvni dekady ledna. V niz§ich a stfednich polohach snih
leZel s pfestavkami do zacatku tfeti lednové dekady, poté opét od prvni dekady Gnora aZ do poloviny tinora
(10 aZ 25 cm). Koncem druhé dekady Gnora snih rychle roztal a nasledné uz se vyskytoval jen zfidka
a pfechodné. Ve vysSich polohach snih pfibyval béhem vétsiny ledna, ale i zde vjrazné odtaval na pfelomu
ledna a tinora. Od prvni do druhé dekady Gnora snih opét pfibyval, v maximech vsak pouze okolo 30 cm.
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V zavéru roku zacalo v niZ$ich a stfednich polohach snéZit v posledni dekadé listopadu. Vice snéhu
napadlo aZ v priibéhu prosince (do 10 cm, maximalné 20 cm), ale pribézné odtaval.

Tab. 2.4.49 Prumérnd vodni hodnota snéhu (mm) v diléim povodi a jeji pomér k dlouhodobému normalu
(%).

I Il 1} \Y Vo VvE vl VIl IX X Xl Xl
(mm) 124 57 O4 03 0 O O 0] 0 O 05 17
(%) 108 48 8 300 50 41

300

200

%

100 | i

| I m vV vEVIEVIE X X X X

Obr. 2.4.21 Pramérnd vodni hodnota snéhu v diléim povodi v % dlouhodobého normdlu.
Zasoby vody ve snéhové pokryvce byly v lednu normélni (104 aZ 109 %), v inoru norméalni na dolni Vltavé
(89 %) a podnormalni na Sazavé (37 %), v bfeznu byly zadsoby mimofadné podnormalni (7 az 11 %). Na

konci roku byly zasoby vody ve snéhové pokryvce podnormalni (38 az 42 %).

Tab. 2.4.50 Pramérnd vodni hodnota snéhu (mm) v povodich diléiho povodi.

| Il 11 V. vV VI VIl vl X X X1 Xl
Sdzava 159 59 O5 05 O O 0 0 O O 07 22
dolni Vltava 71 55 02 O1 O O 0] 0 O O 02 10

Tab. 2.4.51 Pramérna vodni hodnota snéhu v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normalu.

I Il vV v VvI vl vl IX X Xl Xl

Sdzava 109 37 7 500 54 42
dolni Vltava 104 89 11 40 38
Prutok

Z hlediska odtoku byl rok priimérny (103 aZ 111 % Qu), na Bakovském potoce podprimémy a na Zelivce
nadprimérny (158 % Q). Leden byl odtokové priimérny. Unor byl nejvice vodnym mésicem v roce, priitok
byl vétsinou silné az mimoiadné nadpriumérny (191 aZ 471 %). V bfeznu byl odtok na vSech tocich
primérny. Duben byl odtokové podprimérny aZ silné podprimérny, na Zelivce dokonce mimofadné
podpramérny (29 %), na Sazavé ve Svétlé nad Sazavou naopak primérny. V kvétnu byl odtok na vétsiné
tokd silné nadpriimérny, na Zelivce byl dokonce mimofadné nadprimérny (343 %). V ¢ervnu se odtok
vétsiny tokd sniZil na priimérmy. Cervenec byl odtokové druhym nejviznamnéjsim mésicem, odtok vétsiny
tokd byl silné nadprimérny (165 aZ 232 %), na Zelivce aZ mimofadné nadpramérny (415 %). Srpen, zafi
i fijen byly vétSinou odtokové primérné, listopad byl primérny aZ podprimérny a prosinec byl primérny.

vy

Bakovsky potok mél vétSinu roku virazné nizsi odtok neZ ostatni toky.

Minimalni pratoky byly vétsi nez Qsssa.
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Béhem roku se nevyskytla Zadna vyznamnéjsi povodiiova situace. Pouze na Brziné v profilu Hrachov byl
v poloviné Cervence vyhodnocen pritok Q= aZ Qs. V Cervenci byl také na Boti¢i v profilu Praha-Nusle
zaznamenan pritok Qs aZ Qo.

Tab. 2.4.52 Pratok bilanénimi profily v % dlouhodobého praméru.

| Il 1 \Y% vV VI VI Vil IX X Xl Xl 2021
Sdzava (Svétlan. S.) 109 228 66 69 193 94 165 100 S8 71 53 77 109
Zelivka (Nesméfice) 130 471 110 29 343 68 415 42 75 85 67 77 158
Sdzava (Kacov) 95 263 72 54 206 75 194 83 63 76 59 78 111
Sdazava (Nespeky) 83 240 70 55 219 75 183 78 60 69 54 67 106

Vltava (Praha-Zbraslav) 66 200 70 42 151 81 205 95 85 133 87 65 103
ViItava (Praha-Chuchle) 62 191 68 43 170 84 232 100 83 114 78 62 103

Bakovsky p. (Velvary) 31 97 75 50 135 52 98 40 30 42 65 42 62
800
600
—— Sdzava (Svétlan. S) —— Vltava (Praha-Zbraslav)
¥ 400 —— Zelivka (Nesmé&fice) —— Vltava (Praha-Chuchle)
— Sdzava (Kacov) —— Bakovsky p. (Velvary)
200
—— Sdzava (Nespeky)
0]

Lo vV VIV X X XE X
Obr. 2.4.22 Prutok bilanénimi profily v % dlouhodobého praméru.

Podzemni vody
Mélké vrty

Hladina podzemni vody v mélkém obéhu byla v roce 2021 celkové téméf mirné nadnormalni (29 % KP).
Vlednu byla hladina normalni a v povodi dolni Vitavy dosahla ro¢niho minima (58 % KPm). Do Ginora
hladina stoupala a v povodi Sazavy dosahla silné nadnormalniho ro¢niho maxima (11 % KPm). Nasledné
do dubna hladina klesala pfevazné v mezich normalu. K nartstu doslo opét v kvétnu, v povodi Sazavy az
na silné nadnormalni stav (11 % KPw). K vzestupu doslo také v ¢ervenci, v povodi dolni Vltavy na silné
nadnormalni ro¢ni maximum (9 % KPw). Poté hladina klesala do fijna, v povodi Sazavy na norméalni ro¢ni
minimum (55 % KPm). Do konce roku pak hladina ziistala normalni.

Tab. 2.4.53 Pravdépodobnost prekroéeni irovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi (% KP).

| Il m v v vl vl VIl X X Xl Xl 2021
(% KP) 54 14 45 68 15 25 10 17 31 42 656 63 29
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Obr. 2.4.23 Rezim urovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovdny.
Uvedeny jsou také kvantily mési¢nich kfivek pfekroéeni (KPm).

Tab. 2.4.54 Pravdépodobnost pfekroéeni urovné hladiny v mélkych vrtech v povodich diléiho povodi
(% KP).

| Il m v v Vv vi Vi IX X Xl Xl 2021

Sdzava 53 11 50 61 11 24 14 24 43 54 70 72 35
dolni Vltava 58 18 34 73 23 27 9 13 20 28 29 40 23

Prameny

Ro¢ni vydatnost prament byla celkové silné nadnormalni (13 % KP). V lednu byla vydatnost normalni
v povodi Sazavy, v povodi dolni Vltavy dosahla mirné podnormalniho (76 % KPm) rocniho minima.
V Ginoru se vydatnost virazné zvétSila a v povodi Sazavy dosdhla mimofadné nadnormalniho ro¢niho
maxima (2 % KPm). Do dubna se vydatnost vyrazné zmensila na normalni, ale v kvétnu se opét virazné
zvétsila aZz na mimofadné nadnormalni a v povodi dolni Vltavy dosahla ro¢niho maxima (3 % KPm). Poté
se vydatnost v Cervnu zmensila na silné nadnormalni. Ke zvétSeni vydatnosti opét na mimofadné
nadnormalni (4 % KPm) doglo v povodi dolni Vitavy v Cervenci. Nasledné se vydatnost zmen$ovala do
konce roku a v povodi Sdzavy dosahla v prosinci norméalniho ro¢niho minima (67 % KPm). V povodi dolni
Vltavy ztistala do konce roku mirné aZ silné nadnormalni.

Tab. 2.4.55 Pravdépodobnost piekroéeni vydatnosti prament v diléim povodi (% KP).

(I m v v vi vl vl IX X Xl Xl 2021
(% KP) 64 3 24 64 2 12 4 13 21 28 36 41 13

2 — 2021
1
KPm
0 -=- 50%
o 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %
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Obr. 2.4.24 ReZim vydatnosti pramenu v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovdny. Uvedeny jsou
také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPnw).
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Tab. 2.4.56 Pravdépodobnost piekroéeni vydatnosti pramenu v povodich diléiho povodi (% KP).

| Il m v v v vl VIl X X Xl Xl 2021

Sdzava 53 2 29 70 3 14 10 22 38 53 64 67 20
dolni Vltava 76 11 26 47 3 13 4 10 14 15 16 20 12

Diléi povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitoka Labe

Teplota vzduchu

Priimérna ro¢ni teplota vzduchu byla +7,8 °C, coZ pfedstavuje odchylku od norméalu -0,4 °C. Rok tedy byl
teplotné normalni. Nejvy$si primérné mésicni teploty byly naméfeny v ¢ervnu a naopak nejnizsi primérné
mésicni teploty v tinoru. Nejvyssi denni maximalni teplota vzduchu (+34,4 °C) byla zaznamenana 20. 6.
na stanici v Ceské Lipé. NejniZ$i denni minimalni teplota vzduchu (-32,7 °C) byla naméfena 14. 2. na
stanici Jeleni u Mostu.

Tab. 2.4.57 Pramérna teplota vzduchu (°C) v diléim povodi a jeji odchylka od dlouhodobého normadlu.

| Il 1 \Y \Y VI Vil VIl IX X Xl Xl 2021
(°C) -11 -15 3,0 51 101 187 18 156 1472 75 36 07 78
odchylka(°C) 00 -12 -02 -32 -27 2,6 o -19 15 -04 03 09 -04

I -
OoO Il“ |
-2
(|

mn v v o vEeE vIEvIE X X X X

Obr. 2.4.25 Odchylka primérné teploty vzduchu (°C) v diléim povodi od dlouhodobého normadlu.

Leden, Gnor i bfezen byly teplotné norméalni. Duben a kvéten byly silné podnormélni (odchylka -2,6 aZ
-3,3°C). Cerven byl teplotné silné nadnormalni (+2,5 aZ +2,7 °C), Cervenec byl normalni a srpen byl

2y

podnormalni (-1,8 az —1,9 °C). Zafi bylo teplotné nadnormalni (+1,3 az 1,6 °C) a zbytek roku byl norméalni.

Tab. 2.4.58 Pramérna teplota vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi.

I Il 1] v \Y VI Vil VIl IX X Xl Xl 2021
horni Ohre -8 -17 22 41 89 178 166 143 133 64 25 02 6,9
dolni Ohte a Bilina -06 -14 36 58 107 192 187 163 148 78 39 12 8,3

dolni Labe a Plou¢énice -08 -12 31 55 108 193 188 161 146 83 43 08 83

Tab. 2.4.59 Odchylka prumérné teploty vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi od dlouhodobého

normalu.
| 1l 1 [\ \Y Vi Vil VI IX X Xl Xl 2021
horni Ohfe o0 -05 -01 -31 -28 27 -02 -19 16 -06 O1 10 -03
dolni Ohfe a Bilina 0,2 -7 -01 -31 =27 25 01 -18 15 -05 04 10 -03

dolni Labe a Plouénice 0,0 -14 -05 -33 -26 26 02 -19 13 -02 05 06 -04
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Srazky

Primérny ro¢ni dhrn sraZek byl 696 mm, coZ pfedstavuje 104 % normalu (99 aZ 107 % v jednotlivych
povodich) a rok tedy byl sraZkové normalni. Nejvyssi rocni srazkovy ithrn (1 280 mm) byl zaznamenan na
stanici Cesky Jifetin, Flaje, naopak nejniZsi ro¢ni srazkovy tthrn (497 mm) byl zméfen na stanici Straskov-
Vodochody. Nejvy3si mési¢ni tihrn sraZek (208 mm) byl naméfen v srpnu na stanici Cesky Jifetin, Flaje

a nejnizsi mésicni tthrn (5 mm) byl naméfen v fijnu na stanici Kopisty. Nejvy$si denni tihrn srazek (95 mm)
byl zaznamenan 17. 7. na stanici Lobendava.

Tab. 2.4.60 Prumérny Ghrn srazek (mm) v diléim povodi a jeho pomér k dlouhodobému normalu (%).

| Il v \Y VI Vil VI IX X Xl Xl 2021
(mm) 69 49 28 24 87 92 117 95 22 18 52 41 696
(%) 143 126 60 70 140 124 144 123 40 36 107 79 104

200
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I nm v ovE VIEVIE X X X X

Obr. 2.4.26 Pramérny Ghrn srazek v diléim povodi v % dlouhodobého normalu.

Leden byl srazkové nadnormalni (139 % aZ 150 %), Gnor byl normalni aZ nadnormalni, b¥ezen a duben
podnormalni aZ normalni (54 aZ 77 %). Mésice kvéten, Cerven, Cervenec i srpen byly srazkové normalni az
nadnormalni (102 aZ 157 %). Zaii bylo naopak silné podnormalni (30 aZ 43 %) a fijen byl silné podnormalni
az podnormalni (30 aZ 47 %). Listopad a prosinec byly srazkové normalni.

Tab. 2.4.61 Prumérny uhrn srazek (mm) v povodich dilé&iho povodi.

I Il v \ VI ViE vk IX X Xl Xl 2021

horni Ohre 82 54 36 28 101 104 120 113 28 26 51 5O 794
dolni Ohte a Bilina 53 46 21 17 83 94 110 77 19 12 48 30 609
dolni Labe a Plouénice 67 43 24 25 82 76 121 92 16 18 51 44 659

Tab. 2.4.62 Pramérny Ghrn srazek v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normalu.

I Il v \Y VI Vil VI IX X Xl Xl 2021
horni Ohre 139 120 68 71 157 138 141 148 43 47 89 80 107
dolni Ohte a Bilina 150 162 57 54 141 134 150 108 38 30 121 75 106

dolni Labe a Plouénice 141 114 S5 77 133 102 146 115 30 36 109 87 99

Snih

Souvisla snéhova pokryvka leZela v niZ§ich polohach ob¢asné béhem ledna. Po oblevé na pifelomu ledna
a Gnora dalsi snih leZel od prvni dekddy do konce druhé dekady Ginora, jinak pouze ojedinéle a kratce.
Maximalni vySka snéhové pokryvky v tinoru byla 10 aZ 20 cm. Ve stfednich polohach leZela souvisla
snéhova pokryvka od konce prvni dekady ledna do konce druhé dekady ledna, pak jesté kratce na konci
ledna. Po delsi oblevé pak dalsi snih leZel od prvni dekady do konce druhé dekady tinora, nasledné jiz
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pouze vyjimecné. V dubnu snih napadl kratce ve druhé dekadé. V KruSnych horach ve vysce kolem
1000 m n. m. leZela snéhova pokryvka nepfetrzité aZ do poloviny dubna, na Klinovci aZ do prvni dekady
kvétna. Maximalni vySka snéhové pokryvky (99 cm) byla naméfena v poloviné Gnora na Klinovci. Nejvyssi
vodni hodnota snéhu (250 mm) byla zaznamenana na zacatku tfeti dekady bfezna rovnéz na Klinovci.

S

V zavéru roku snih napadl v nizSich polohach nékolikrat béhem prosince a pak v samém zavéru prosince.
Ve stfednich polohach snih poprvé napadl na konci listopadu a na zacatku prosince. Souvisla snéhova
pokryvka lezela nejcastéji na pfelomu prvni a druhé dekady prosince a na konci prosince. V Kru$nych
horach leZela snéhova pokryvka koncem prvni dekady listopadu a pak od tieti dekady listopadu aZ do
konce roku. V prosinci ale probéhlo nékolik vyraznych oblev, kdy mnoho snéhu nezistalo ani v nejvyssich
polohach.

Tab. 2.4.63 Pramérnd vodni hodnota snéhu (mm) v diléim povodi a jeji pomér k dlouhodobému normdlu
(%).

I Il 1 \Y Vo Vi vl VIl IX X Xl Xl
(mm) 186 302 61 24 O O O 0 O O 01 47
(%) 116 161 60 185 6 59
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Obr. 2.4.27 Prumérnd vodni hodnota snéhu v diléim povodi v % dlouhodobého normadlu.
Zasoby vody ve snéhové pokryvce byly v lednu normalni (111 aZ 115 %), v tinoru normalni aZ nadnormalni
(117 aZ 240 %), v bfeznu byly zdsoby podnormalni aZz mimofadné podnormalni (12 aZ 56 %). Na konci roku

byly zasoby vody ve snéhové pokryvce podnormalni (55 aZ 66 %).

Tab. 2.4.64 Prumérnd vodni hodnota snéhu (mm) v povodich diléiho povodi.

I Il 1] IV vV VI VIl vl IX X Xl Xl
horni Ohre 259 349 94 28 O O 0 0O O O 02 75
dolni Ohte a Bilina 113 245 27 15 O O 0 0O O O 01 30
dolni Labe a Plouénice 121 169 05 02 O O 0] O O O 00 26

Tab. 2.4.65 Primérna vodni hodnota snéhu v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normadlu.

I Il 11 vV v Vvi vil vl IX X Xl Xl

horni Ohfe 111 117 55 147 9 66

dolni Ohfe a Bilina 114 240 56 250 10 60

dolni Labe a Plou¢nice 115 162 12 200 O 55
Prutok

Z hlediska odtoku byl rok pfevazné primérny (73 aZ 100 % Qa). V lednu byl pritok pfevazné podprimérny
az silné podpramérny (36 aZ 64 %), v tnoru byl naopak priimérny az silné nadpriamérny (Ohfe v Karlovych
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Varech 177 %). Bfezen byl odtokové pievazné primérny, duben spiSe podprimérny. V kvétnu byl odtok
primérny aZ nadprimérny (105 aZ 159 %). Cerven byl pfevazné primérny. Nejvice vodnym mésicem v roce
byl Cervenec s nadprimérnym az silné nadprimérnym odtokem (124 aZ 272 %). Srpen byl odtokové
pramérny aZ nadprimérny. Zafi az prosinec byly odtokové pfevazné primérné, s vyjimkou Biliny, kde byl
odtok podprimérny.

Minimalni pratoky na Grovni Qsssa se vyskytovaly na Teplé (VD Biezova) v zafi.

Povodiiové epizody byly malo vyznamné. Na zacatku Gnora dosahly kulminace na Teplé v profilech
Teplicka a VD Bfezova Girovné Qs aZ Qw0 a na Pramenském potoce v Mnichové QuaZ Q0. V poloviné Cervence
byl na Svitavce v Zakupech vyhodnocen pratok Qo aZ Q-o.

Tab. 2.4.66 Prutok bilanénimi profily v % dlouhodobého priméru.

| 1 Il \Y% \Y VI Vil Vil IX X Xl Xl 2021
Labe (Mélnik) 64 169 70 SO 159 82 193 99 80 95 71 61 96
Ohre (Citice) 52 152 59 49 156 124 294 147 92 69 59 82 98
Ohfe (K. Vary-Drahovice) 45 177 71 67 147 109 257 149 102 73 60 85 100
Ohfe (Louny) 37 137 76 79 130 127 272 133 107 82 65 77 97
Labe (Ustin. L) 59 161 71 54 153 85 199 102 83 90 70 64 95
Bilina (Trmice) 36 110 77 70 114 77 125 80 65 44 LO 46 73
Plouénice (Benesov n. P.) 45 111 64 64 105 68 124 71 62 57 67 72 74
Labe (Hfensko) 58 157 71 55 151 84 195 103 84 87 70 64 95
800
600 .
—— Labe (Mélnik) —— Labe (Ustin. L)
® 400 —— Ohfe (Citice) — Bilina (Trmice)
—— Ohfe (K. Vary-Drahovice) Plou¢nice (Benesov n. P.)
200 . .
—— Ohre (Louny) —— Labe (Hfensko)
e
o]

LIV v VEVIEVIE X X X X
Obr. 2.4.28 Prutok bilanénimi profily v % dlouhodobého priméru.

Podzemni vody
Mélké vrty

Hladina podzemni vody v mélkém obéhu byla v roce 2021 celkové normalni (64 % KP). V lednu byla
hladina silné aZz mimofadné podnormalni a v povodi dolni Oh¥e a Biliny dosahla ro¢niho minima (99 %
KPm). V tinoru hladina stoupala a v povodi horni Ohfe (20 % KPm) a dolniho Labe a Ploucnice (48 % KPm)
dosahla mirné nadnormalniho, resp. normalniho roéniho maxima. V povodi dolni Ohfe a Biliny hladina
stoupala do bfezna (73 % KPm). V dubnu hladina pfevazné klesala, v kvétnu opét stoupala, v povodi horni
Ohfe na mirné nadnormalni stav (19 % KPm). K vyraznéjsimu vzestupu hladiny doslo také v cervenci,
v povodi horni Ohfe na mimofadné nadnormalni stav (0 % KPm) a v povodi dolni Ohfe a Biliny na normalni
ro¢ni maximum (28 % KPm). Nasledné hladina klesala do fijna, v povodi horni Ohfe (56 % KPm) a dolniho
Labe a Ploucnice (86 % KPm) na normalni, resp. silné podnormalni ro¢ni minimum. V povodi horni Ohfe
a dolni Ohfe a Biliny zidstala hladina do konce roku normalni, v povodi dolniho Labe a Ploucnice byla
téméf silné podnormalni.
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Tab. 2.4.67 Pravdépodobnost pfekroceni urovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi (% KP).

I M v v VvE vil vl IX X X Xl 2021
(% KP) 96 43 75 88 54 62 12 30 46 76 73 77 64

2 — 2021
1
KP,,
0 -=- 50%
o 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %

| I v v vEVIEVIE X X X X

Obr. 2.4.29 Rezim Grovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovdny.
Uvedeny jsou také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPm).

Tab. 2.4.68 Pravdépodobnost piekroceni urovné hladiny v mélkych vrtech v povodich diléiho povodi

(% KP).
| v VvV o VvE vl vl IX X Xl Xl 2021
horni Ohre 90 20 72 78 18 33 0 12 25 56 658 66 33
dolni Ohte a Bilina 99 81 73 87 80 74 28 38 50 58 58 62 70

dolni Labe a Plou¢nice 93 48 73 89 60 74 33 46 59 86 84 85 75

Prameny

Ro¢ni vydatnost prament byla celkové silné podnormalni (92 % KP). V lednu byla vydanost silné aZ
mimofadné podnormalni a v povodi horni Ohte dosahla ro¢niho minima (98 % KPm). V inoru se vydatnost
v povodi horni Ohte a dolni Ohfe a Biliny zvétSila na normalni. V povodi horni Ohte se poté vydatnost
zmen$ovala do dubna aZ na silné podnormélni (91 % KPm). V povodi dolni Ohfe a Biliny se naopak
vydatnost zvétSovala do bfezna na normalni ro¢ni maximum (42 % KPn) a i pfes dal$i zmen$ovani zastala
normalni aZ do ¢ervna. V Cervenci se vydatnost zvétSila, nejvyraznéji aZ na silné nadnormalni v povodi
horni Ohfe (13 % KPm). V povodi horni Ohfe a dolni Ohfe a Biliny i pfes zmen$ovani do konce roku
prevladala normalni vydatnost kromé mirné podnormalniho roéniho minima v povodi dolni Ohfe a Biliny
v fijnu (81 % KPm). Naopak v povodi dolni Ohfe a Ploucnice byla vydatnost po cely rok mimofadné
podnormalni s vyjimkou silné podnormalniho ro¢niho maxima v ¢ervenci.

Tab. 2.4.69 Pravdépodobnost piekroéeni vydatnosti prament v diléim povodi (% KP).

| Il mm v v v vl vl X X X Xl 2021
(% KP) 100 96 93 95 92 96 69 86 88 97 98 93 92

Tab. 2.4.70 Pravdépodobnost prekroéeni vydatnosti prament v povodich diléiho povodi (% KP).

| Il v vV o VvE vk VL IX X Xl Xl 2021
horni Ohre 98 64 86 91 80 58 12 26 38 52 62 67 74
dolni Ohte a Bilina Q4 65 42 53 28 74 19 59 54 81 77 652 50
dolni Labe a Plou¢nice 99 98 98 98 97 96 94 96 97 98 98 98 98

61



Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021 CHMU
2 — 2021
1
_- KPm
o - e a--" -- 50%
—_ 0O,
3 MJ 2575 o4
15-85 %
-2 5-95 %

| I v v Ve VIEVIE X X X X

Obr. 2.4.30 Rezim vydatnosti pramenu v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovdny. Uvedeny jsou
také kvantily mésicnich kfivek pfekroéeni (KPn).

Diléi povodi Horni Odry

Teplota vzduchu

Pramérna ro¢ni teplota vzduchu byla +7,9 °C, coz pfedstavuje odchylku od norméalu —o,2 °C. Rok byl tedy
teplotné normalni. Nejvyssi pramérna mésicni teplota vzduchu (+21,9 °C) byla naméfena v Cervenci na
stanici Karvina. NejniZsi primérna mésic¢ni teplota vzduchu (-6,4 °C) byla naméfena v lednu na Lysé hofte.
Nejvyssi maximalni denni teplota vzduchu (+33,7 °C) byla naméfena 20. 6. na stanici Javornik. NejniZsi

minimalni denni teplota vzduchu (-24,2 °C) byla naméfena 18. 1. v Rjmafoveé.

Tab. 2.4.71 Primérnd teplota vzduchu (°C) v diléim povodi a jeji odchylka od dlouhodobého normadlu.

I Il 1l v \Y VI VI Vil IX X Xl Xl 2021
(°C) -16 -12 2,3 50 109 183 194 160 135 84 40 -05 7,9
odchylka (°C) 02 -05 -03 -31 -18 21 13 -16 07 03 02 01 -02

o= I
e It ‘ I |
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Obr. 2.4.31 Odchylka primérné teploty vzduchu (°C) v diléim povodi od dlouhodobého normalu.

Obdobi od ledna do bfezna bylo teplotné normalni. Naproti tomu duben byl teplotné silné podnormalni
(odchylka -3,0 az -3,2 °C). Kvéten byl podnorméalni (-1,8 °C) a Cerven byl naopak silné nadnormalni
(+2,1 °C). Cervenec byl teplotné nadnormalni (+1,2 aZ +1,7 °C), srpen byl podnormalni (-1,5 aZ —1,6 °C).
Zbytek roku byl teplotné normalni.

Tab. 2.4.72 Primérna teplota vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi.

| Il 11 v \Y VI Vil Vil IX X Xl X 2021
OstraviceaOlse -14 -11 23 50 111 185 199 163 136 85 43 -05 8
Odra a Opava -15 -12 24 52 111 185 194 162 136 85 40 -04 8
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Tab. 2.4.73 Odchylka priumérné teploty vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi od dlouhodobého
normadalu.

I Il 1] \Y vV VI Vi VI IX X Xl Xl 2021

OstraviceaOlse 02 -05 -05 -32 -18 21 17 -15 06 O1 O3 -01 -02
Odra a Opava 03 -06 -03 -30 -18 21 12 -16 O7 O3 02 03 -02

Srazky

Pramérny ro¢ni dhrn sraZek byl 788 mm, coZ pfedstavuje 96 % normalu. Rok tedy byl srazZkové normalni.
Nejvyssi ro¢ni Ghrn sraZek (1463 mm) byl zaznamenan na stanici Nydek, Filipka. NejniZs§i ro¢ni dhrn
srazek (508 mm) byl naméfen na stanici Osoblaha. Nejvy$si mésicni tihrn sraZek (391 mm) byl zaznamenan
v srpnu na stanici Lysa hora. NejniZsi mésicni tthrn srdZek (9 mm) byl zaznamenan v fijnu na stanici

Rymarov. Nejvyssi denni Gthrn sraZek (128 mm) byl zaznamenan 31. 8. na stanici Lysé hora.

Tab. 2.4.74 Pramérny Ghrn srazek (mm) v diléim povodi a jeho pomér k dlouhodobému normdlu (%).

| Il 1 \Y VvV VI Vil VI IX X Xl Xl 2021

(mm) 54 45 36 68 120 58 84 169 42 20 52 40 788
(%) 121 104 69 128 132 58 76 203 S50 33 101 86 96
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Obr. 2.4.32 Pramérny Ghrn srazek v diléim povodi v % dlouhodobého normalu.

Leden byl srazkové normalni azZ nadnormalni (116 aZ 132 %). Mésice Ginor a biezen byly srazkové normalni,
duben byl normélni azZ nadnormalni (116 az 148 %). Kvéten byl sraZzkové nadnormalni (133 aZ 137 %),
¢erven byl podnormalni (58 az 65 %), Cervenec byl podnormalni aZ normélni. Srpen byl naopak silné aZ
mimofadné nadnormalni (186 aZ 239 %). Zafi pak bylo sraZkové podnormalni, fijen byl silné podnormalni
a zbytek roku byl normalni.

Tab. 2.4.75 Pramérny Uhrn srazek (mm) v povodich diléiho povodi.

I Il v vV o Vvl vk vl IX X X Xl 2021

OstraviceaOlse 73 50 45 94 150 74 66 231 52 21 52 64 973
Odra a Opava 45 42 30 55 110 54 82 143 34 17 52 30 694

Tab. 2.4.76 Pramérny Ghrn srazek v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normalu.

I Il 1] v Vo VvE Vil VI IX X XI Xl 2021

OstraviceaOlse 132 93 73 148 137 65 51 239 54 30 86 110 100
Odra a Opava 116 112 64 116 133 58 82 186 44 31 111 73 93
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Snih

Souvisla snéhova pokryvka se vnizZsich polohach vyskytovala pfechodné v poloviné ledna a poté
pfedevsim druhy a tfeti tyden v tnoru. Ve stfednich polohach se souvisla snéhova pokryvka zacala
vytvatet v prvni dekddé ledna a zlistala leZet nejcastéji do konce tinora, misty vSak s pfestavkou po
oblevach. Snih napadl pfechodné jesté v druhé poloviné bfezna a po vydatném snéZeni také kolem
poloviny dubna. V horskych oblastech leZela snéhova pokryvka od zacatku roku vétsinou az do konce
dubna, na Lysé hofe aZ do konce prvni dekady kvétna. Nejvyssi snéhova pokryvka byla naméfena az
v poloviné dubna na Lysé hofe (161 cm), kdy béhem nékolika dni pfipadlo aZ 112 cm nového snéhu. Jinde
na horach leZelo nejcastéji v maximech 50 aZ 120 cm snéhu. Ve stfednich a niZ$ich polohach maxima
dosahovala vét§inou 10 aZ 30 cm. Nejvy$si vodni hodnota celkové snéhové pokryvky (365 mm) byla
naméfena pocatkem tfeti dekady bfezna také na Lysé hofe v Beskydech.

V zavéru roku snéZilo v nizsich a stfednich polohach na konci listopadu a v druhém prosincovém tydnu,
kdy se misty vytvofila i tenka snéhova pokryvka. Na horach snih napadl na nékolik dni v poloviné fijna.
Dalsi snéZeni se objevilo aZ ke konci listopadu a snih pak nasledné leZel vétSinu prosince.

Tab. 2.4.77 Pramérna vodni hodnota snéhu (mm) v diléim povodi a jeji pomér k dlouhodobému normadlu
(%).

I Il 1] \Y \Y Vi vk vk IX X Xt Xl
(mm) 92 158 57 51 06 O O 0] O O 17 58
(%) 41 59 30 119 81 62
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Obr. 2.4.33 Prumérnda vodni hodnota snéhu v diléim povodi v % dlouhodobého normadlu.

Zasoby vody ve snéhové pokryvce byly v lednu podnormalni (35 aZ 42 %), v tinoru také podnormalni (50
az 62 %), v bfeznu byly zasoby silné podnormalni (17 aZ 33 %). Na konci roku byly zasoby vody ve snéhové
pokryvce podnormalni (46 az 67 %).

Tab. 2.4.78 Primérna vodni hodnota snéhu (mm) v povodich diléiho povodi.

| Il 1] v Vo VvE vl vl IX X Xl Xl

OstraviceaOlse 94 166 81 82 13 O (0] O O O O4 54
Odra a Opava 78 134 22 15 OO0 O (0] O O O 22 48

Tab. 2.4.79 Primérna vodni hodnota snéhu v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normdlu.

| Il 1l vV V. VI VIl vl IX X Xl Xl
OstraviceaOlse 35 50 33 119 14 46
Odra a Opava 42 62 17 65 138 67
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Prutok

Z hlediska odtoku byl rok primérny (88 aZ 102 % Q). V lednu a tinoru byl odtok nadpriimérny, na Odfe
ve Svinové aZ silné nadprdmérny (186 %). Bfezen a duben byly odtokové primérné, s vyjimkou
nadprimérné Ostravice v Ostravé (136 %). V kvétnu byl pritok nadprimérny aZ silné nadprimérny (147
a% 198 %). Cerven byl naopak odtokové slabsi s podpriimérnym aZ primérnym priitokem. Nejmensi odtok
v roce byl zaznamenan v ¢ervenci, kdy priitok na vSech profilech dosahoval silné podprimérnych hodnot
(27 aZ 42 %). V srpnu byl odtok pievazné primérny aZ silné nadprimérny (71 aZ 181 %). Zafi bylo odtokové
primérné az nadprimérné. V fijnu byly pritoky nevyrovnané od mimofadné podpriimérnych po
primérné (23 aZ 71 %). Rovnéz v listopadu byl odtok pfevazné silné podpriamérny, na nékterych profilech
na Odfe aZ mimofadné podprimérny (21 %). Prosinec byl odtokové primérny aZ podpramérny (50 aZ
84 9%).

Minimalni priitoky byly naméfeny v ¢ervenci, fijnu a listopadu a pohybovaly se vétSinou na Grovni Qsssd
(v fijnu Odra v BartoSovicich a ve Svinové, v listopadu Odra v Bohuminé a v ¢ervenci Opava v Opavé) az
Qs64a (v listopadu Ostravice v Ostravé, v cervenci OlSe ve Véfiiovicich). Pouze na Opavé v Déhylové byla
v Cervenci naméfena minima na tirovni Qssod.

Béhem roku se nevyskytla Zadna vyznamnéjsi povodiiova situace. Pouze v poloviné Cervence byl na Bélé
v profilech Jesenik a Mikulovice dosaZen priitok Qs aZ Q.

Tab. 2.4.80 Pratok bilanénimi profily v % dlouhodobého pruméru.

| I 1 v VvV VI Vi VI IX X Xl Xl 2021
Odra (Bartosovice) 169 166 64 76 149 47 33 181 44 23 21 50 88
Odra (Svinov) 177 186 75 100 162 43 35 175 79 28 26 63 Q6
Opava (Opava) 138 179 92 103 177 56 35 71 Q8 47 43 65 Q6
Opava (Déhylov) 146 160 93 81 198 71 42 85 Q3 71 53 60 100
Ostravice (Ostrava) 131 146 79 136 147 51 27 115 147 37 38 67 Q6
Odra (Bohumin) 159 165 80 104 178 62 35 126 109 47 L4LO 66 99
Olse (Vérnovice) 123 131 69 125 186 67 28 152 164 48 44 84 102
800
600
—— Qdra (Bartosovice) —— QOstravice (Ostrava)
£ 400 —— Odra (Svinov) —— Odra (Bohumin)
— Opava (Opava) — Olse (Véfnovice)
200 .
—— Opava (Déhylov)
0
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Obr. 2.4.34 Prutok bilanénimi profily v % dlouhodobého praméru.

Podzemni vody
Mélké vrty

Hladina podzemni vody v mélkém obéhu byla v roce 2021 celkové téméf mirné nadnormalni (26 % KP).
V lednu byla hladina normalni v povodi Ostravice a OlSe aZ silné nadnormaélni v povodi Odry a Opavy
(10 % KPm). Nasledné hladina pfevazné stoupala aZ na silné nadnormalni roéni maximum v kvétnu (7-
11 % KPm), poté v mezich normélu klesala do cervence. Nasledné hladina stoupala do zafi na mirné
nadnormalni stav. Nasledoval pokles hladiny aZ na ro¢ni minimum v listopadu, které bylo normalni
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v povodi Odry a Opavy a Osoblahy, ale silné podnormalni v povodi Ostravice a OlSe (91 % KPm). V prosinci
byla hladina normalni.

Tab. 2.4.81 Pravdépodobnost pfekroceni irovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi (% KP).

[l m v v v v vl IX X Xl Xl 2021
(%KP) 15 5 24 31 8 32 53 28 20 50 79 54 26

2 — 2021
1
KP,,
0 -=- 50%
o 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %

| I v v vEVIEVIE X X X X

Obr. 2.4.35 Rezim Urovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovany.
Uvedeny jsou také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPm).

Tab. 2.4.82 Pravdépodobnost pfekroéeni trovné hladiny v mélkych vrtech v povodich diléiho povodi
(% KP).

I Il v AVZR VA VA | IV 1 R D S X Xl Xl 2021

Ostravice aOlse 42 19 46 34 10 45 68 29 18 63 90 65 46
Odra a Opava 10 3 15 29 7 27 44 24 22 45 70 45 19

Prameny

Rocni vydatnost prament byla celkové mirné nadnormalni (25 % KP). V lednu byla vydatnost mirné az
silné nadnormalni. Nasledné se pfevazné zvétSovala, aZ dosahla silné nadnormalniho ro¢niho maxima
v dubnu v povodi Ostravice a OlSe (15 % KPm) a v kvétnu v povodi Odry a Opavy (13 % KPm) a Osoblahy
(9 % KPm). Poté se vydatnost zmenSovala do Cervence, resp. srpna (Osoblaha), zstavala vSak normalni.
V zafi se vydatnost opét zvétsila, nejvyraznéji az na silné nadnormalni v povodi Ostravice a OlSe (13 %
KPm). V fijnu se vydatnost zmensSila na normalni. V povodi Osoblahy a Ostravice a Ole se vydatnost dale
mirné zmensovala v mezich normalu aZ na normalni ro¢ni minimum v listopadu, resp. v prosinci. V povodi
Odry a Opavy bylo ro¢ni minimum v listopadu silné podnormalni (90 % KPm).

Tab. 2.4.83 Pravdépodobnost piekroéeni vydatnosti prament v diléim povodi (% KP).

nmovooveoovE VIE VIE X X Xl Xl 2021
(%KP) 10 5 16 22 9 33 70 53 17 53 77 78 25

Tab. 2.4.84 Pravdépodobnost pfekroéeni vydatnosti prameni v povodich diléiho povodi (% KP).

I Il nm v v v vl Vil IX X Xl Xl 2021

Ostravice a 17 14 33 15 8 47 70 38 13 32 63 69 13
Odra a Opava 14 4 12 30 13 37 68 S50 26 70 90 91 38
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Obr. 2.4.36 Rezim vydatnosti pramenu v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovdny. Uvedeny jsou
také kvantily mésicnich kfivek pfekroéeni (KPn).

Diléi povodi Luzické Nisy a ostatnich pFitoka Odry

V poloviné Cervence byl na LuZzické Nise v profilu Prose¢ nad Nisou vyhodnocen pritok Qs aZ Qio.
Diléi povodi Moravy a pfFitoku Vahu

Teplota vzduchu

Primérna rocni teplota vzduchu byla +8,2°C, coZz pfedstavuje odchylku od normalu -o0,3°C
(v jednotlivich povodich -0,3 az -0,4 °C). Rok tedy byl teplotné norméalni. Nejvyssi primérna mési¢ni
teplota vzduchu (+22,2 °C) byla naméfena v Cervenci na stanici Olomouc. Nejnizsi pramérna mési¢ni
teplota vzduchu (-5,0 °C) byla naméfena v lednu na stanici Dolni Morava, Slaménka. Nejvy$si maximalni
denni teplota vzduchu (+33,9 °C) byla naméfena 8. 7. na stanici Vsetin. NejniZsi minimalni denni teplota
vzduchu (-24,3 °C) byla naméfena 18. 1. na stanici Hostalkova.

Tab. 2.4.85 Pramérna teplota vzduchu (°C) v diléim povodi a jeji odchylka od dlouhodobého normalu.

I Il 1l i\ \ VI VI Vil IX X Xl Xl 2021
(°C) -1 -12 2,4 57 113 191 199 165 139 84 4 -072 8,2
odchylka(°C) 06 -08 -08 -31 -22 21 12 -19 06 -01 O o4 -03

5ol |
: 1 ‘ ‘ |
I I m v vE VI VI X X XD X

Obr. 2.4.37 Odchylka prumérné teploty vzduchu (°C) v diléim povodi od dlouhodobého normalu.
Leden, Gnor i bfezen byly teplotné norméalni. Duben a kvéten byly naopak silné podnormalni (odchylka

-2,0 aZz -3,2°C). Cerven byl teplotné pfevazné silné nadnormalni (+1,8 aZ +2,2°C), Cervenec byl
nadnormalni (+0,9 az +1,4 °C) a srpen byl podnormalni (-1,9 °C). Zbytek roku byl teplotné normalni.
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Tab. 2.4.86 Prumérna teplota vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi.

I Il 1l % \% \ Vil Vil IX X Xl Xl 2021
horni Morava -2,0 -19 18 49 104 183 188 157 135 76 34 -08 75
Bedva -5 -12 18 50 108 185 196 159 133 81 38 -0/ 78
stfedni Morava -0,4 -0,9 30 66 120 199 20,8 172 147 90 44 0,3 8,9
dolni Morava o1 -01 30 71 123 198 211 174 143 92 47 0,6 91

Tab. 2.4.87 Odchylka priumérné teploty vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi od dlouhodobého

normalu.
| Il 1 [\, \Y VI Vi VI IX X Xl Xl 2021
horni Morava 02 -09 -07 -32 -23 21 09 -19 07 -02 01 03 -04
Becva 05 -05 -09 -32 -21 20 14 -19 04 -02 00 02 -04
stfedni Morava 0,9 -10 -08 -30 -21 22 14 -19 06 0,0 00 05 -03
dolni Morava 11 -07 -12 -28 -20 18 14 -18 OO -01 -02 O5 -04
Srazky

Pramérny ro¢ni tthrn srazek byl 649 mm, coZ piedstavuje 91 % normalu (89 aZ 94 % v jednotlivych
povodich). Rok tedy byl srazkové normalni. Nejvyssi ro¢ni Ghrn srazek (1170 mm) byl zaznamenan na
stanici Horni Bec¢va, Kudlacena, naopak nejnizZsi ro¢ni tthrn (424 mm) byl naméfen na stanici Paseka.
Nejvy$si mésicni tthrn sraZek (244 mm) byl zaznamenan v srpnu rovnéZ na stanici Horni Be¢va. Nejnizsi
mésicni tihrn srdZek (8 mm) byl naméfen v fijnu na stanici Dubicko. Nejvy$si denni Ghrn sraZzek (101 mm)
byl zaznamenan 31. 8. na stanici Horni Becva.

Tab. 2.4.88 Pramérny uhrn srazek (mm) v diléim povodi a jeho pomér k dlouhodobému normalu (%).

Lo Vo VoV VI VI X X X X 2021
(mm) 53 38 25 39 85 67 76 129 27 14 55 42 649
(%) 119 94 54 90 116 82 83 177 40 27 113 87 91
200
150
2 100 [} I i
i ‘ ‘ | | ‘ ‘ | | |
: | 1
Lo

v

VoovE VIE VI

IX X Xl Xl

Obr. 2.4.38 Pramérny uhrn srazek v diléim povodi v % dlouhodobého normalu.

Leden a tinor byly sraZzkové normalni. Bifezen byl naopak silné podnormalni (36 aZ 71 %). Duben a kvéten
byly opét srazkové normalni. Cerven a ¢ervenec byly podnormalni aZ normalni mésice. Srpen byl srazkové
nadnormalni aZ silné nadnormalni (123 az 217 %). Mésice zafi a fijen byly srazkové silné podnormalni, na
dolni Moravé v fijnu dokonce mimofadné podnorméalni (16 %). Listopad byl srazkové normalni aZ
nadnormalni a zavér roku byl normalni.
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Tab. 2.4.89 Prumérny uhrn srazek (mm) v povodich diléiho povodi.

| nm v vV VI vk vk X X Xl Xl 2021
horni Morava 57 42 29 34 88 58 105 92 24 18 53 45 645
Bedva 69 45 41 55 110 82 64 177 35 16 60 46 802
stfedni Morava 43 33 16 36 70 74 65 134 26 12 53 35 598
dolni Morava 36 27 15 35 85 52 48 137 30 7 56 44 571

Tab. 2.4.90 Pramérny uhrn srazek v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normdlu.

| Il m v VvV VI Vil VI IX X Xl Xl 2021
horni Morava 112 98 58 83 1283 71 112 123 36 35 106 88 89
Beéva 123 86 71 99 124 89 59 210 43 25 103 76 93
stfedni Morava 127 103 42 91 102 95 77 198 41 24 124 90 QL
dolni Morava 102 77 36 85 121 65 59 217 48 16 133 107 90

Snih

V nizSich polohach se zacala snéhova pokryvka vytvafet po poloviné prvni a béhem druhé dekady ledna.
Po oblevé snih napadl béhem prvni dekady tinora a vydrZel do konce druhé dekady tnora. Pozdé&ji uz se
snih vyskytoval jen ojedinéle a koncem roku zacal padat ve tfeti dekadeé listopadu, kdy se misty vytvofila
i souvisla snéhova pokryvka, a ta se nasledné vyskytovala i v prvni a druhé dekadé prosince. Ve stfednich
polohéch lezela souvisla snéhova pokryvka véts§inou od druhé poloviny prvni dekady ledna aZ do zacatku
tfeti dekady Gnora a poté jeSté béhem druhé poloviny bfezna, pfechodné také zacatkem po poloviné
dubna. V horskych oblastech snih leZel od zacatku roku vétsinou az do poloviny dubna. Maximalni viska
snéhové pokryvky na stanicich (77 cm) byla naméfena v poloviné ledna na stanici Benesky. Nejvyssi vodni
hodnota snéhové pokryvky na stanicich (200 mm) byla naméfena na zacatku tfeti dekady Ginora na stanici
Paprsek.

Na podzim napadl na horach prvni snih na nékolik dnii v poloviné fijna. Dals$i snéZeni se ve vSech
polohach objevilo az ke konci listopadu a snéhova pokryvka poté vydrZela vétSinou az do konce roku.

Tab. 2.4.91 Primérna vodni hodnota snéhu (mm) v diléim povodi a jeji pomér k dlouhodobému normdlu
(%).

I Il 11 v Vv VIievik vk IX X XE Xl
(mm) 7 94 15 11 01 O O (0] 0 O 1 57
(%) 37 44 12 79 91 88

100

75

%

50

25

| I v v vE VIEVIIE X X X X

Obr. 2.4.39 Primérna vodni hodnota snéhu v diléim povodi v % dlouhodobého normalu.
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Zasoby vody ve snéhové pokryvce byly v lednu podnormalni (27 aZ 42 %), v tinoru také podnormalni (25
aZ 54 %), v bieznu byly zasoby silné aZ mimofadné podnormalni (o aZ 16 %). Na konci roku byly zasoby
vody ve snéhové pokryvce podnormalni (Bec¢va 57 %) aZ nadnormalni (dolni Morava 171 %).

Tab. 2.4.92 Praimérnd vodni hodnota snéhu (mm) v povodich diléiho povodi.

I Il 1l \ Vo vE v vl IX X Xl Xill
horni Morava 105 141 3,0 19 0.2 (0] (0] O O O 13 85
Becdva 11 177 25 27 01 O 0 O O O 07 57
stfedni Morava 3,3 41 01 0,2 0, (0] (0] O O O 11 34
dolni Morava 2,6 23 00 00 OO0 O 0 O O O 05 48

Tab. 2.4.93 Primérnd vodni hodnota snéhu v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normalu.

| [l vV v VvI vl vl IX X X Xl

horni Morava 42 48 16 63 76 93

Becva 41 54 13 150 37 57

stfedni Morava 30 35 2 67 220 97

dolni Morava 27 25 (¢} (0} 125 171
Prutok

Z hlediska odtoku byl rok priimérny (89 aZ 95 % Qa). I na pfitocich Moravy a Bec¢vy byl odtok pramérny (81
az 105 % Qa). V lednu byl odtok pfevazné nadprimérny, v inoru aZ silné nadprimérny (142 aZ 189 %).
Bfezen a duben byly odtokové pfevazné primérné, kvéten byl prevazné nadprimérny (122 az 175 %).
V Cervnu byl odtok pramérny s vyjimkou silné podprimérné Roznovské Becvy (44 %). V Cervenci pak
odtok dal klesal, nejnizsi byl opét na Roznovské Be¢vé hluboko pod hranici mimotfadné podpriimérného
pritoku (12 %). V srpnu se jiZ pritok zvétsil na primérny azZ nadprimérny (75 aZ 140 %). Zafi bylo odtokové
priimérné, lisila se opét Roznovska Becva (161 %). Rijen byl odtokové podpriimérny, na nékterych tocich
az mimofadné podpramérny (14 aZ 25%). Listopad byl pfevazné silné podprimérny (30 aZ 47 %)
a prosinec primérny aZ podpramérny (49 az 81 %).

Roc¢ni minima nastala na pfelomu fijna a listopadu, ale pritoky neklesly pod Qssod.
Béhem roku se nevyskytla zadna viznamnéjsi povodiiova situace.

Tab. 2.4.94 Prutok bilanénimi profily v % dlouhodobého praméru.

| Il 1l \Y% VvV VI VIl VI IX X Xl Xl 2021
Morava (Moravi¢any) 98 189 84 68 122 82 71 75 60 48 47 60 89
Morava (Olomouc-N. Sady) 155 170 82 63 131 79 76 88 62 51 44 49 93
Vset. Be¢va (Jarcovad) 162 1583 56 89 175 76 31 130 92 22 34 74 91
Rozn. Be¢va (Val. Mezitici) 134 142 71 116 124 44 12 134 161 14 30 81 90
Becva (Dluhonice) 163 164 67 96 1883 71 34 140 107 25 33 72 95
Morava (Kroméfiz) 156 171 80 73 131 73 60 117 80 41 43 66 QL
Morava (Strdznice) 170 173 80 72 130 70 53 109 71 37 4O 63 QL
Morava (Lanzhot) 172 172 82 75 130 73 54 115 72 39 4O 59 95
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Obr. 2.4.40 Prutok bilanénimi profily v % dlouhodobého praméru.

Podzemni vody
Mélké vrty

Hladina podzemni vody v mélkém obéhu byla v roce 2021 celkové mirné nadnormélni (19 % KP). V lednu
byla hladina mimofadné nadnorméalni kromé mirné nadnormalni hladiny v povodi Bec¢vy (17 % KPm).
V Gnoru hladina stoupala na silné (Be¢va, 10 % KPn) aZ mimofadné nadnormalni ro¢ni maximum (1-4 %
KPm). Nasledné hladina pievazné klesala, s vyjimkou mirnych vzestuptl v kvétnu a srpnu, aZ na ro¢ni
minimum v listopadu, které bylo mirné podnormélni v povodi Be¢vy (76 % KPm) a dolni Moravy (80 % KPm)
anormalni v povodi horni a stfedni Moravy (55 %, resp. 58 % KPm). V prosinci hladina stoupala na
normalni.

Tab. 2.4.95 Pravdépodobnost pfekroéeni trovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi (% KP).

L1 1 IV Vo VI VD Ve IX X XE XN 2021
(%KP) 2 1 10 32 16 22 30 22 33 48 65 55 19
2 — 2021
1

KP..
0 -- 50%
1 25-75 %
15-85 %

-2 5-95 %
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Obr. 2.4.41 Rezim Grovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovdany.
Uvedeny jsou také kvantily mésicnich kfivek prekroéeni (KPm).

Tab. 2.4.96 Pravdépodobnost piekroéeni irovné hladiny v mélkych vrtech v povodich diléiho povodi

(% KP).
| 1 1l vV vV VI Vil VI IX X Xl Xl 2021
horni Morava 1 1 6 25 10 17 16 18 32 44 55 50 10
Becva 16 10 32 42 21 37 47 24 29 52 76 63 41
stfedni Morava 1 1 8 32 19 24 32 22 30 45 58 50 19
dolni Morava 4 3 14 36 18 22 50 36 50 68 80 65 30
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Prameny

Ro¢ni vydatnost prameni byla celkové normalni (38 % KP). V lednu byla vydatnost silné aZ mimofadné
nadnormalni (sttedni Morava, 5 % KPn). V (inoru se vydatnost zvétsila a v povodi Be¢vy a stfedni Moravy
dosahla mimotfadné nadnormalniho ro¢niho maxima (2 % KPm). V povodi horni Moravy nastalo mirné
nadnormalni (16 % KPm) rofni maximum aZ v bfeznu. Poté se vydatnost do dubna zmenSovala.
K viraznéjsimu zvétSeni vydatnosti doslo v povodi Becvy v kvétnu (8 % KPm) a v zafi (16 % KPm). Jinak se
vydatnost pfevazné zmenSovala aZ do listopadu, kdy v povodi Be¢vy a stfedni Moravy dosahla mirné
podnormalniho (80 % KPn), resp. normalniho (62 % KPn) ro¢niho minima. V povodi Moravy roc¢ni silné
podnormalni minimum nastalo aZ v prosinci (88 % KPnm).

Tab. 2.4.97 Pravdépodobnost prekroéeni vydatnosti prament v diléim povodi (% KP).

[ | 11 B AV AVZR V4 B VA | VA || B ) ¢ X Xl Xl 2021
(%KP) 5 2 15 50 20 38 43 43 47 62 72 82 38

2 — 2021
1
KPm
0 -=- 50%
o 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %

| I v v Ve VIEVIE X X X X

Obr. 2.4.42 ReZim vydatnosti prament v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovdny. Uvedeny jsou
také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPnw).

Tab. 2.4.98 Pravdépodobnost piekroéeni vydatnosti prament v povodich diléiho povodi (% KP).

[ m v v v Vi Vil IX X Xl Xl 2021

horni Morava 6 5 16 67 24 57 L6 66 59 72 69 88 50
Beéva 11 2 24 24 8 34 60 43 16 49 80 86 23
stfedni Morava 5 2 22 48 38 25 28 21 61 56 62 60 33

Diléi povodi Dyje
Teplota vzduchu

Pramérna ro¢ni teplota vzduchu byla +8,6 °C, coZ pfedstavuje odchylku od norméalu —o,2 °C. Rok byl tedy
teplotné normélni. Nejvyssi primérna mési¢ni teplota (+22,0 °C) byla naméfena v Cervenci na stanici
Lednice. Naopak nejnizsi primérna mésicni teplota (-2,8 °C) byla naméfena v lednu na stanici Nedvézi.

Nejvy$si maximalni denni teplota vzduchu (+34,9 °C) byla naméfena 8. 6. na stanici Brod nad Dyji.
NejniZsi minimalni denni teplota vzduchu (-19,1 °C) byla naméfena 12. 4. na stanici Hubenov.

Tab. 2.4.99 Primérna teplota vzduchu (°C) v diléim povodi a jeji odchylka od dlouhodobého normalu.

I Il 1 \Y \Y% VI VI VI IX X Xl Xl 2021
(°C) -08 -05 2,9 61 114 195 198 168 147 85 38 05 8,6
odchylka (°C) 07 -04 -07 -31 -23 22 0,7 -20 10 00 01 10 -02

72



Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021 CHMU

o of Lyt |
-2 ‘ ‘
o VoV v VI VI X X XX
Obr. 2.4.43 Odchylka pramérné teploty vzduchu (°C) v diléim povodi od dlouhodobého normdlu.
Prvni tfi mésice v roce byly teplotné norméalni. Duben a kvéten byly teplotné silné podnormélni (odchylka
-2,2a% -3,2 °C). Cerven pak byl naopak silné nadnormalni (+1,8 aZ +2,3 °C). Cervenec byl normalni, srpen
pak byl podnormalni (-2,0 °C) a zbytek roku jiz byl teplotné normalni.

Tab. 2.4.100 Pramérnd teplota vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi.

| Il 1] v \Y% VI VI VI IX X Xl Xl 2021
horni Dyje -0,6 00 32 64 115 196 198 170 149 86 39 08 8,8
Jihlava -12 -07 24 55 10,8 190 191 163 142 80 34 03 81
Svratka -11 -09 27 57 112 193 196 166 146 84 36 01 8,3

dolni Dyje o4 -01 37 77 129 205 213 180 153 94 48 12 9,6

Tab. 2.4.101 Odchylka pramérné teploty vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi od dlouhodobého

normalu.
| 1 1 v Vv VI Vil VI IX X Xl Xl 2021
horniDyje 0,6 -02 -0,8 -29 -24 21 05 -2 10 -01 01 12 -0,2
Jihlava 05 -02 -08 -31 -26 21 O4 -2 10 -01 0,0 12 -03

Svratka o7 -05 -06 -32 -23 23 08 -2 11 01 01 09 -02
dolniDyje 10 -10 -12 -29 -22 18 09 -2 0O4 -02 -01 08 -04

Srazky

Pramérny ro¢ni dhrn sraZek byl 592 mm, coZ pfedstavuje 101 % normalu (v jednotlivych povodich 99 aZ
102 %). Rok tedy byl sraZkové normalni. Nejvy$si rocni tthrn sraZek (782 mm) byl naméfen na stanici Lisek.
Naopak nejnizsi ro¢ni Gthrn (466 mm) byl naméfen na stanici Kuchafovice. Nejvy$si mési¢ni tthrn (203 mm)
byl zaznamenan v srpnu na stanici Brod nad Dyji. NejniZ$i mési¢ni tihrn sraZek (pouze 3 mm) byl naméfen
v fijnu na stanici Kory¢any. Nejvyssi denni (thrn srdZek (77 mm) byl naméfen 16. 8 na stanici Pohoftelice.

Ve stejny den bylo naméfeno také 75 mm sraZek na stanici Brod nad Dyji.

Tab. 2.4.102 Prumérny Uhrn srazek (mm) v diléim povodi a jeho pomér k dlouhodobému normalu (%).

I Il m v \Y VI vl vl IX X Xl Xl 2021
(mm) 41 31 17 25 77 82 94 106 23 12 42 40 592
(%) 124 112 44 73 122 113 120 154 41 30 110 113 101
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Obr. 2.4.44 Pramérny uhrn srazek v diléim povodi v % dlouhodobého normalu.

Leden a Gnor byly sraZzkové normalni. Bfezen byl podnormalni (39 aZ 54 %), duben byl opét normalni.
Kvéten byl sraZkové normalni a? nadnormalni (110 aZ 131 %). Cerven a ervenec byly sraZzkové normalni aZ
nadnormalni (80 aZ 127 %). Srpen byl nadnormalni aZ silné nadnormalni (130 az 197 %). Zafi a fijen byly
naopak pfevazné silné podnormalni (24 aZ 61%). Listopad a prosinec byly srdZkové normalni aZ
nadnormalni (102 aZ 136 %).

Tab. 2.4.103 Primérny Ghrn srazek (mm) v povodich diléiho povodi.

| Il nm 1w vV VI Vil vl IX X Xl Xl 2021
horni Dyje 40 28 21 25 78 93 97 103 23 14 39 39 600
Jihlava 45 33 18 25 85 86 100 92 23 12 39 40 597
Svratka 45 33 17 26 71 79 105 112 19 14 44 LO @ 606
dolni Dyje 29 27 14 24 77 66 58 123 34 10 49 43 553

Tab. 2.4.104 Prumérny Ghrn srazek v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normalu.

I Il v \Y VI Vil vl IX X Xl Xl 2021
horni Dyje 124 114 54 71 121 123 124 145 42 36 105 116 102
Jihlava 128 118 46 75 129 118 127 130 41 29 102 112 101
Svratka 127 108 43 74 110 107 126 161 33 33 110 107 99
dolni Dyje 101 103 39 74 131 93 80 197 61 24 136 130 100

Snih

V nizsich a stfednich polohach se zacala snéhova pokryvka vytvafet po poloviné prvni a béhem druhé
dekady ledna. Po oblevé snih napadl béhem prvni dekady tnora a vydrzel téméf do konce druhé dekady
Gnora. V bfeznu a dubnu snih leZel spiSe jen vyjimecné. I ve vySSich a horskych polohach se snéhova
pokryvka zacala vytvafet az béhem prvni a druhé dekady ledna. Po oblevé ve tfeti dekadé ledna snéhu
vyrazné ubylo a nasledné opét pfibyval béhem prvni a druhé dekady tinora. Po oblevé v druhé poloviné
(inora a na zacatku bfezna snih zlistal leZet pouze v nejvys$sich polohach. Nékolikrat pak jesté snih napadl
ve druhé poloviné bfezna a v pribéhu dubna. Nejvyssi snéhova pokryvka (38 cm) byla naméfena
v poloviné ledna na stanici Kadov, v nejvysSich polohach dosahovala aZ okolo 50 cm. Nejvyssi vodni
hodnota snéhu (62 mm) byla naméfena na stanici Kadov v poloviné tinora, v nejvyssich polohach
dosahovala okolo 100 mm.

V zavéru roku snih v niz8ich a stfednich polohach napadl na konci listopadu, a pak opét okolo poloviny
prosince a misty na konci roku. Ve vysSich a horskych polohach snih napadl na konci listopadu a pfibyval
az do poloviny prosince. Po pfedvanocni oblevé, kdy snih roztal, znovu zacalo snéZit az na konci roku.
Souvisla snéhova pokryvka se vyskytovala na stanici v Kadoveé mezi 3. 1. a 18. 4. a v zavéru roku od konce
listopadu a doba trvani tak doséhla 98 dni. Nejkrat$i doba trvani souvislé snéhové pokrjvky (pouze 10 dni)
byla na stanicich zaznamenana ve Vranové nad Dyji.
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Tab. 2.4.105 Primérna vodni hodnota snéhu (mm) v diléim povodi a jeji pomér k dlouhodobému
normalu (%).

I Il 1 v Vo Ve VIl VIl IX X Xl Xl

(mm) 75 28 03 02 0 O O 0] O O 16 48
(%) 61 23 5 100 178 107

150

100

50

| I vV vE VIE VI X X X X

Obr. 2.4.45 Pramérnd vodni hodnota snéhu v diléim povodi v % dlouhodobého normadlu.

Zasoby vody ve snéhové pokryvce byly v lednu podnormélni aZ normalni (53 aZ 79 %), na dolni Dyji ale
silné aZ mimofadné podnormalni (16 %). V tinoru byly zasoby silné aZ mimofadné podnormalni (10 aZ
26 %), v bieznu byly mimofadné podnormalni (o az 10 %). Na konci roku byly zasoby vody ve snéhové
pokryvce normalni (89 aZ 109 %) aZ nadnormalni (dolni Dyje 168 %).

Tab. 2.4.106 Prumérna vodni hodnota snéhu (mm) v povodich diléiho povodi.

| Il 11 IV VvV VI VIl vl X X Xl XIl
horni Dyje 73 16 05 02 O O 0] 0O O O 15 36
Jihlava 107 32 04 02 O O 0 0 O O 17 47
Svratka 77 40 03 03 O O 0 0O O O 18 61
dolni Dyje 10 06 00 OO0 O O 0] 0 O O 11 32

Tab. 2.4.107 Primérnd vodni hodnota snéhu v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normadlu.

I Il 11 vV v VI VIl vl IX X Xl Xl

horniDyje 70 15 10 100 188 103

Jihlava 79 26 6 100 155 89

Svratka 53 26 4 100 164 109

dolniDyje 16 10 O O 550 168
Prutok

Z hlediska odtoku byl rok pomérné vyrovnany, pfevazné pramérny (9o aZ 126 % Qu). Priitok v lednu byl
vétsinou primérny aZ nadprimérny, na Svitavé v Bilovicich siln& nadpriimérny (199 %). Unor byl nejvice
vodnym mésicem roku, odtok téméf na vSech profilech byl mimofadné nadprimérny (223 az 347 %).
Biezen byl odtokové normalni, duben byl pfevazné podnormalni. V kvétnu byl odtok nevyrovnany,
primérny aZ silné nadprimérny (96 aZ 198 %). Cerven a ervenec byly odtokové pfevazné primérné.
Srpen byl primérny aZ nadprimérny (70 az 155 %), zaii bylo primérné aZ podprimérné (44 aZ 124 %).
V fijnu byl odtok pfevazné priimérny. Listopad a prosinec byly primérné aZ podprimérné, na nékterych
tocich byl prosinec silné podpramérny (44 %).

Minimalni pritoky byly zaznamenany vétSinou v dubnu nebo v srpnu pfevazné na rovni Qssse aZ Qseud,
pouze ve stanici Ladna na Dyji dosahovaly minima Girovné Qssod aZ Qsssd.
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Béhem roku se nevyskytla Zadna vyznamnéjsi povodiiova situace.
Tab. 2.4.108 Pratok bilanénimi profily v % dlouhodobého priméru.

| Il v \Y VI Vil Vil IX X Xl Xl 2021
Moravskd Dyje (Janov) 89 262 70 46 131 101 126 90 79 85 46 78 103
Dyje (Podhradi n. D.) 107 229 55 41 96 80 100 101 76 73 55 71 90
Dyje (Trdvni Dvar) 108 286 65 36 104 69 91 QL 74 64 73 69 95
Jevisovka (BozZice) 135 262 105 56 244 128 151 120 45 46 L6 44 117
Svratka (Vev. Bityska) 138 238 71 57 112 90 112 125 82 67 49 59 102
Svitava (Bilovice n. S.) 199 229 99 91 115 97 114 140 124 85 69 88 122
Svratka (Zidlochovice) 162 223 86 72 122 104 115 155 96 95 63 90 115
Jihlava (Trebi¢-Ptacov) 117 245 73 58 164 104 117 95 69 63 68 74 106
Oslava (Oslavany) 165 261 72 52 198 78 135 133 53 84 63 73 117
Rokytnda (Mor. Krumlov) 158 347 100 58 168 126 116 70 44 60 73 84 126
Jihlava (Ilvancice) 165 318 89 &5 175 104 121 113 101 139 49 64 126
Dyje (Ladnad) 152 273 86 57 136 87 113 128 86 95 62 73 114

800
—— Moravska Dyje (Janov) — Svratka (Zidlochovice)
600 —— Dyje (Podhradin.D.) —— Jihlava (Trebi¢-Ptacov)

o\o 400 —— Dyje (Travni Dvar) —— Oslava (Oslavany)

200

Lo eV vEVIEVIE X X X X

Jevisovka (BozZice)

Svratka (Vev. Bityska)

Svitava (Bilovice n. S))

Obr. 2.4.46 Pratok bilanénimi profily v % dlouhodobého priméru.

Podzemni vody

Mélké vrty

Rokytnda (Mor. Krumlov)

Jihlava (Ivanéice)

Dyje (Ladnd)

Hladina podzemni vody v mélkém obéhu byla v roce 2021 celkové mirné nadnormalni (19 % KP). V lednu
byla hladina silné aZ mimofadné nadnormalni. V Gnoru hladina stoupala na silné aZ mimofadné (Jihlava
4 % KPm, Svratka 1 % KPm) nadnormalni ro¢ni maxima. Nasledné hladina klesala do cervence, v povodi
horni Dyje na normalni ro¢ni minimum (47 % KPm). V srpnu hladina mirné stoupala v povodi horni Dyje
a Svratky na mirné (23 % KPm), resp. silné nadnormalni stav (10 % KPm). Poté hladina klesala v celém
diléim povodi azZ do listopadu, kdy v povodi Jihlavy, Svratky a dolni Dyje dosahla normalniho roéniho
minima (26—54 % KPm). V prosinci hladina stoupala, ziistala vSak norméalni s vijimkou mirné nadnormalni
hladiny v povodi Svratky (16 % KPm).

Tab. 2.4.109 Pravdépodobnost piekroéeni trovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi (% KP).

[ v \%

VI

Vi

VI

IX

X

XI

Xl

2021

(% KP) 8 4 16 42 24

24

29

17

20 31

76

41

31

19



Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021 CHMU
2 — 2021
1
KPm
o -- 50%
— 0O,
-1 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %

| I v v Ve VIEVIE X X X X

Obr. 2.4.47 Rezim urovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovany.
Uvedeny jsou také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPm).

Tab. 2.4.110 Pravdépodobnost pfekroéeni trovné hladiny v mélkych vrtech v povodich diléiho povodi
(% KP).

| Il m v Vo VI vl vl IX X Xl Xl 2021
horni Dyje 15 13 26 48 40 41 47 23 24 33 42 37 32
Jihlava 11 4 14 44 23 20 23 21 25 31 47 42 21
Svratka 4 1 8 31 13 18 21 10 11 19 26 16 8
dolni Dyje 9 8 22 42 27 25 32 22 32 45 54 40 24

Prameny

Rocni vydatnost prament byla celkové silné nadnormalni (11 % KP). V lednu byla vydatnost mirné az
silné nadnormalni, v tinoru se zvétsila a v povodi horni Dyje (2% KPm) a Svratky (1% KPm) dosahla
mimofadné nadnorméalniho ro¢niho maxima. V povodi Jihlavy (5 % KPm) a dolni Dyje (14 % KPm) nastalo
ro¢ni mimofadné, resp. silné nadnormalni maximum aZ v bieznu. V celém dil¢im povodi se vydatnost
zmenS$ovala do dubna. V povodi horni Dyje se vydatnost zvétSovala od dubna do ¢ervna az na mimofadné
nadnormalni (3 % KPm), poté se zmensovala aZ do prosince na normalni ro¢ni minimum (64 % KPm).
V povodi Jihlavy se vydatnost pfevazné zvétSovala od dubna do srpna (5% KPm) a silné nadnormalni
zstala od kvétna do zafi, nasledné se zmenSovala do listopadu na normalni ro¢ni minimum (26 % KPm).
V povodi Svratky a dolni Dyje se vydatnost od dubna pievazné zmensovala aZ na normalni ro¢ni minimum
v listopadu (40 % KPn, 59 % KPn). V prosinci byla vydatnost normalni s vyjimkou mirné nadnormalni
vydatnosti v povodi Jihlavy (25 % KPm).

Tab. 2.4.111 Pravdépodobnost piekroéeni vydatnosti pramenu v diléim povodi (% KP).

v v vE VIl vIE X X Xl Xl 2021

(%KP) 10 1 6 49 16 11 10 10 19 31 41 45 11
2 — 2021

1

KP,
0 -=- 50%
o 25-75 %
15-85 %

-2 5-95 %

| I v v vEVIEVIE X X X X

Obr. 2.4.48 Rezim vydatnosti prament v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovdany. Uvedeny jsou
také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPxw).
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Tab. 2.4.112 Pravdépodobnost piekroéeni vydatnosti prament v povodich diléiho povodi (% KP).

v vV o VvE vl Vil IX X Xl Xl 2021
horni Dyje 17 2 8 52 7 3 3 6 12 25 49 64 4
Jihlava 17 3 4 47 13 12 6 8 14 21 26 25 13
Svratka 7 1 14 48 20 18 16 13 25 34 4O 43 15
dolniDyje 15 9 14 39 41 41 42 38 37 50 59 47 36
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3. HYDROLOGICKA BILANCE
JAKOSTI VODY

3.1 Bilance jakosti povrchové vody

Monitorovani povrchovych vod v roce 2021 probihalo podle navrhu jednotlivich podnikd povodi. Podle
jejich rozhodnuti byla do CHMU poslana data z jednotlivych profild i vybrané ukazatele. CHMU mél za
tento rok k dispozici data z 1 912 profil povrchovych vod. K hodnoceni bylo vybrano 881 z nich, profily
patii mezi reprezentativni profily vodnich atvard.

Kvalita povrchovych vod je pro obecnou informaci vyjadiovana v tfidach jakosti vody. Tyto tiidy jsou
definovany v CSN 75 7221 ,Klasifikace kvality povrchovych vod“ pro 70 ukazateléi méfenych alespoii 11x
v hodnoceném roce. Ukazatele jsou rozdéleny do Sesti skupin v textu oznacenych A az F. Ukazatele
skupiny F — Radiologické ukazatele jsou hodnoceny zvlast v podkapitole ,,Radioaktivita“.

Norma byla s platnosti od listopadu 2017 aktualizovana, rozSifena o nékteré ukazatele a u velké Casti
ukazatelt byly zménény limitni hodnoty pro jednotlivé tfidy. Zatfidéni bylo provedeno stejné jako
v piedchozich letech podle Cgo. Zvlast byl klasifikovan kazdy jednotlivy ukazatel piislusné skupiny
a vysledna tfida skupiny byla urcena dle nejnepiiznivéjsiho zatfidéni ukazatele ve skupiné.

Ttidy jakosti podle normy CSN 75 7221:

v

tfida I. — neznecisténa voda,

tfida II. — mirné znecisténa voda,

v

tfida III. - znecisténa voda,

tfida IV. - silné znecisténa voda,
e tfida V. - velmi silné znecisténa voda.

Druhym typem hodnoceni kvality povrchovych vod je hodnoceni dle ,Nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sh.,
o ukazatelich a hodnotach piipustného znecisténi povrchovych vod a odpadnich vod, nélezZitosti povoleni
k vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych a do kanalizaci a o citlivich oblastech®, (dale jen NV)
priloha ¢. 3, pismeno A.

Hodnoceni probihalo bez ohledu na poc¢et méfenych hodnot pouze podle ro¢ni priiomérné hodnoty (AVG),
pfipadné maximélni hodnoty (MAX), mikrobiologické ukazatele byly hodnoceny podle percentilu Pgo
(P9o). Pouze jestlize byla mez stanovitelnosti vy$$i, nez limitni hodnota, vyhodnoceni nebylo
neprovedeno.

V Ptiloze 3 tohoto nafizeni jsou jednotlivé ukazatele rozdéleny v tabulkach 1a aZ 1c.

Soucasti hydrologické bilance jakosti povrchovych vod je i odtok vybranych latek na péti zavérovych
profilech. Vysledky jsou v Tab. P3.1.4.
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Bilance jakosti vody v CR a v diléich povodich

Rok 2021 byl hodnocen na 811 pro CSN a na 881 profilech povrchovych vod pro NV 401/2015 Sh. ve viech
dil¢ich povodich. RozloZeni jednotlivych dil¢ich povodi je v Obr. 3.1.1.

N\~ statni hranice dilgi povodi 0 25 50 100 km

vodnf toky & » vodni plochy

Obr.3.1.1 Mapa diléich povodi.

Hodnoceni podle €SN 75 7221

V roce 2021 byl na 881 profilech vybranych pro hodnoceni kvality vody v tocich proveden dostate¢ny pocet
méfeni pro hodnoceni (11 a vice) alespoii u jednoho ukazatele na 811 profilech. Vice neZ jeden ukazatel byl
hodnocen na 800 profilech.

Nejvyznamnéjsi profily a jejich celkové hodnoceni je v pfiloze v Tab. P3.1.1, hodnoceni jednotlivych
ukazateldl je v grafu na Obr. 3.1.2 (na ose Y je latka (pocet sledovanych profilii/pocet hodnocenych
profil@i/pocet nehodnocenych profilit)). Vgrafu na Obr.3.1.3 je celkové zatfidéni vSech latek
v jednotlivych dil¢ich povodich (na ose X je kromé dil¢ich povodi také uvedeno na kolika profilech bylo
v daném povodi hodnoceni provedeno a z kolika vzorki). Na Obr. 3.1.4 jsou vyhodnocena jednotliva dil¢i
povodi po skupinach latek, u kazdé skupiny latek je uveden pocet hodnot, ze kterych bylo provedeno
zatfidéni a u jednotlivych dil¢ich povodi pocet hodnocenych profilti.
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konduktivita (877/754/123)

rozpusténé latky pfi 105 °C (491/352/139)

nerozpusténé latky pfi 105 °C (829/728/101)

kyslik rozpustény v terénu (883/797/86)
chemicka spotfeba kysliku manganistanem..
chemicka spotfeba kysliku dichromanem..

biochemicka spotfeba kysliku BSK-5 (852/678/174)

uhlik celkovy organicky (717/551/166)

chloridy (636/454/182)

sirany (582/456/126)

fluoridy (78/66/12)

kyanidy celkové (104/83/21)

dusik celkovy (786/666/120)

dusik amoniakalni (879/794/85)

dusik dusitanovy (879/794/85)

dusik dusi¢nanovy (874/752/122)

fosfor celkovy (879/762/117)

arsen (404/317/87)

baryum (358/282/76)

beryllium (301/277/24)

bor (301/273/28)

hlinik (205/121/84)

chrom celkovy (387/313/74)

kadmium (439/315/124)

kadmium po filtraci (269/166/103)

kobalt (301/276/25)

mangan celkovy (482/392/90)

méd (482/425/57)

méd po filtraci (178/175/3)

nikl (440/294/146)

nikl po filtraci (264/165/99)

olovo (435/306/129)

olovo po filtraci (264/165/99)

rtut (247/125/122)

rtut’ po filtraci (257/159/98)

selen (301/277/24)

vanad (298/270/28)

zinek (526/450/76)

Zelezo celkové (549/458/91)

AOX (342/274/68)

bisfenol A (202/137/65)

EDTA (182/97/85)

glyfosat (277/179/98)

1,1,2-trichlorethen (274/134/140)

1,1,2,2-tetrachlorethen (274/134/140)

4-tercialni oktylfenol (218/94/124)

alachlor OA (367/206/161)
alachlor ESA (367/206/161) I
hexazinon (321/217/104)
isoproturon (366/206/160)
terbutryn (378/218/160)
chlorotoluron (366/206/160)
di(2-ethylhexyl)ftalat (DEHP) (224/125/99)
MCPA (367/206/161)
metazachlor (378/218/160)
PAU suma (426/208/218)
suma dichlorbenzent (206/122/84)
metabolity alachloru suma (367/206/161)
metolachlor a metabolity suma (366/206/160)
terbuthylazin a metabolity suma (366/206/160)
acetochlor a metabolity suma (309/206/103)
dimethachlora metabolity suma (302/189/113)
chlorofyl (509/508/1)
termotolerantni koliformni bakterie (743/629/114)
enterokoky (292/208/84)

i
w. ..Hu. il \!

[HHniL

]

0% 20% 40% 60% 80% 100%
m |. tfida/ class m Il. tfida / class m lll. tfida / class IV. tfida / class m V. tfida / class
Obr.3.1.2 Klasifikace ukazatell kvality povrchovych vod dle €SN 75 7221

(na ose Y: v zavorce poéet sledovanych profilli / poéet hodnocenych profilu / poéet
nehodnocenych profila).
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Obr.3.1.3 Klasifikace ukazatell jakosti povrchovych vod v diléich povodich dle €SN 75 7221.
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(75/28096) bstatni pritoky piitoky Odry | (111/42030) Dunaje
Labe (8/3857) (8/822)
(94/20491)
m|. tfida/class m||. ffida/class m II. tfida/class IV. tiida/class mV_ tfida/class
Obr.3.1.4 Klasifikace ukazatell jakosti povrchovych vod v diléich povodich po skupindch dle

CGSN 75 7221, (na ose X v zdvorce: u skupiny — max. poéet hodnocenych profil ve
skupiné [/ poéet hodnot pro hodnoceni, u nazva diléich povodi — max. poéet
hodnocenych profill v diléim povodi / poéet véech hodnot pro hodnoceni).

Latky skupiny A a B byly sledovany na nejvétsim poctu profild. Na 797 profilech byl hodnocen pouze
rozpustény kyslik, na nejmensim poctu profild, byly hodnoceny celkové kyanidy (66) a fluoridy (83).
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Nejlépe hodnocenymi ukazateli skupiny A byl rozpustény kyslik, ktery byl 100 % zatfazen v I. tfidé,
chloridy a fluoridy (95 a 92 % profili zafazeno do I. tfidy), naopak nejvice profili ve IV. a V. tfidé bylo
u CHSKer, NL pfi 105°C a TOC pfiblizné 11 aZ 12 %.

K tokiim s nejvysSim zatiZenim latkami této skupiny patfily mensi toky v hustéji osidlenjch nebo
priimyslovych azemé&délskych oblastech (napf. Vrbicka Struzka, Litava, Trkmanka, Repicky potok,
Pocatecky potok, Dubsky potok). Z vétSich tokd to byly hlavné dolni tok LuZnice a Biliny. V dil¢im povodi
Horni Vltavy k celkovému nepfiznivému hodnoceni pfispély rovnéZz odtoky z rybnik, které mély casto
hodnoty BSKs, CHSKcra TOC ve IV. a V. t¥idé (napf. Holensky nebo Dehtafsky potok).

Profilti, které mély hodnoceny ukazatele pouze 1. tfidou bylo v této skupiné 34, to je zhruba 4,3 %. Kromé
mensSich tokd v horskych, podhorskych a mélo osidlenych oblastech zahrnovalo toto hodnoceni i profily
blizko prament: vétsich fek — Uhlavy, LuZické Nisy, Jizery, Moravy, Odry, Labe, Sazavy, Vltavy. Na viech
hodnocenych profilech vykazovala velice nizké znecisténi feka Moravka a Ohfe. Zatiidéni pro nékteré
ukazatele skupiny A v ramci CR je v Obr 3.1.5 aZ 3.1.7.

/
h®

"8 #7C

@ neznetisténa voda / silné znecisténa voda / 0 25 50 100 km
® mimé zneciSténa voda / ® velmi silné znecisténa voda /
® znetisténa voda / « méfeno - nehodnoceno /

Obr.3.1.5 T¥idy jakosti povrchovych vod pro CHSKc: dle SN 75 7221.
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® neznetidténa voda / clean wate silné znegisténa voda / st polluted wate 0 25 50 100 km
® mimé znetisténa voda /sl ght luted wate ® velmi silné znecisténa voda / heavily polluted wate 1
® zneliSténa voda / polluted wat « méfeno - nehodnoceno /

Obr.3.1.6 T¥idy jakosti povrchovych vod pro BSKs dle GSN 75 7221.

® neznetisténa voda / clean wae silné znegisténa voda / strongly polluted wat 0 25 50 100 km
® mimé zneCisténa voda / slightly polluted wate ® velmi silné zne¢isténa voda / heavily polluted wate S Y R E—|
® 2zneliSténa voda / polluted wat « méfeno - nehodnoceno / ¢

Obr.3.1.7 T¥idy jakosti povrchovych vod pro TOC dle €SN 75 7221.
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Skupina B zahrnuje Ziviny, to znamena jednotlivé formy dusiku, celkovy dusik a celkovy fosfor. Latky
byly hodnoceny na 666 (celkovy dusik) aZ 794 (dusitanovy a amoniakalni dusik) profilech. I. a II. tfidou
mél klasifikovan zhruba 92 % profild dusitanovy dusik nasledovan amoniakalnim dusikem s 81 %.
Celkovy a dusi¢nanovy dusik mély v téchto tfidach hodnoceno 57 a 54 % profild a celkovy fosfor byl
rozdélen mezi L. a II. tfidu zhruba 43 %, II1. tfidu 37 % a IV. a V. tfidu 20 %.

v wsve

NejznecisSténéjsimi profily skupinou téchto latek v jednotlivych dil¢ich povodich byly MarSovsky potok
v dil¢im povodi Horni Vltavy, Bykovka v diléim povodi Dyje, Cernavka, Stitarsky potok a Vjrovka v dil¢im
povodi Horniho a stfedniho Labe, Viestivka a Rackova v dil¢im povodi Moravy a piitokii Vahu, Cechticky
potok v dil¢im povodi Dolni Vltavy a KliSsky potok v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitoki
Labe, v dil¢im povodi Horni Odry Pistsky potok a v dil¢im povodi Berounky Rakovnicky potok.

V L tfidé bylo klasifikovano 53 profilii napfi¢ vSemi povodimi (nejcastéji v dil¢im povodi Horni Odry
a Horniho a stfedniho Labe 14 a 17 profil(). Z vétsich tokt byly hodnoceny jen I. a II. tfidou nékteré profily
napi. na fekach Moravé, Moravce, Ohfi, Plou¢nici, Malsi, Otavé, Jizefe a horni tok Odry, Ostravice, Labe,
LuZnice, Svratky, ChrudimKky. Zatfidéni ukazateld této skupiny na jednotlivych profilech jsou znazornény
na Obr. 3.1.8 aZ Obr. 3.1.11.

® neznetisténé voda / siln& znetisténa voda / st 0 25 50 100 km
® mimé zneciSténa voda / ® velmi silné znecisténa voda / S E—
® znetisténa voda / « meéfeno - nehodnoceno /

Obr.3.1.8 T¥idy jakosti povrchovych vod pro celkovy dusik dle &SN 75 7221.
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® neznetisténa voda / clean wate ¥ silné znetisténa voda /strongly polluted wate
® mimé znecisténa voda / < i luted wate ® velmi silné zneCisténa voda / heavily
® 7znetisténa voda / polluted water « méfeno - nehodnoceno / measured - without evaluation

Obr.3.1.9 T¥idy jakosti povrchovych vod pro dusiénanovy dusik dle GSN 75 7221.

® neznedisténa voda / clean wat silné znetisténa voda / strongly | vater 0 25
® mimé znetisténa voda /slightly polluted wate ® velmi silné znetisténa voda / heay fted wate SN T
. g

® 2znetisténa voda / polluted wat « méfeno - nehodnoceno / measure

Obr. 3.1.10 T¥idy jakosti povrchovych vod pro amoniakalni dusik dle SN 75 7221.
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® neznecidténa voda / silné znegisténa voda / 0 25 50 100 km
® mimé znetisténa voda / ® velmi silné znetisténa voda / MRS WSS SN W—
® znelisténa voda / « méfeno - nehodnoceno /

Obr. 3.1.11 T¥idy jakosti povrchovych vod pro celkovy fosfor dle GSN 75 7221.

Organické latky zahrnuté do skupiny C byly hodnoceny na 94 profilech (suma 4-tercialni oktylfenol) aZ
274 profilech (AOX). Ukazatele byly nejcastéji klasifikovany I. a Il tfidou. Nékteré z nové pfidanych
pesticidii mély koncentrace i na irovni IV. a V. tfidy. Nejvice, nad 19 %, tj. 40 profilech byl, ve IV. a V. tfidé
alachlor ESA (viz Obr. 3.1.12) a suma metabolitli alachloru. Metolachlor a jeho metabolity vyjadiené jako
metolachlor mély ve IV. a V. tfidé pfes 10 % profild. V téchto tfidach byla ze skupiny C zastoupena do 10 %
hodnocenych profild isuma PAU, 1 aZ 2%, EDTA, DEHP adimethachlor ajeho metabolity (viz
Tab. P3.1.1).

Mezi nejzatiZenéjsi profily s §ir§im rozsahem méfenych latek patfil Hradecky potok a Skalice v dil¢im
povodi Horni Vltavy, Janovicky potok a Blanice v dil¢im povodi Dolni Vitavy, To¢nicky potok v diléim
povodi Berounky, Sazek v dil¢im povodi Ohfe Dolniho Labe a ostatnich pfitokli Labe, Lukovsky potok
a Tfebtivka v dil¢im povodi Moravy a ostatnich pfitokdt Vahu. BohuzZel velké zatiZeni zejména metabolity
alachloru byly i na mnoha pfitocich Zelivky (napf. Cechticky potok, Martinicky potok, Trnava) i v Zelivce
samotné (profily Vlasenice, Pofici).

Naopak nejlépe hodnocené profily, pouze v L. tfidé, kde byl méfen Siroky rozsah ukazateli z této skupiny,
patfila Zdobnice v dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe (23 hodnocenych ukazatel(), Libocky potok
v dil¢im povodi Ohfe a Dolniho Labe s 20 hodnocenymi ukazateli, MalSe v Dolnim Dvofisti (15 ukazatelt)
— dil¢i povodi Horni Vitavy a Brodecka (Drahansky potok) v Myslejovicich (14 ukazatel) v dil¢im povodi
Moravy a ostatnich pfitokii Vahu.

Zatfidéni AOX dokazuje, Ze od roku 2018 je situace vyrazné lepsi. Pfispé€lo k tomu vSak velkou mérou
dvojnasobné zvySeni limitfi pro jednotlivé t¥idy v novele CSN 75 7221. V roce 2021 odpovidaly koncentrace
jen L. aZ III. t¥ideé.

87



Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021 CHMU

A7y
(
|

L ]

{ p . NP
‘ /i g « J’(
. ) o5

Y el o |

.
"
s -
neznecisténa voda / silné znecisténa voda / 0 25 50 100 km
® mimé zneéisténa voda / ® velmi silné znegisténa voda / R W S E—
® znecisténa voda / « méfeno - nehodnoceno /

Obr. 3.1.12 T¥idy jakosti povrchovych vod pro alachlor ESA dle €SN 75 7221.

Skupina D zahrnuje kovy a metaloidy. Siroky rozsah mé&fenych ukazateld byl na vétsiné profili dil¢iho
povodi Moravy a piitokid Vahu a na dil¢im povodi Dyje. Na nejmensim poctu profild, z této skupiny, 125,
(pomineme-li uran hodnoceny v kapitole. , Radioaktivita®“), byla hodnocena rtut, na nejvétsim poctu
profila (558) bylo hodnoceno celkové Zelezo. V . a II. tfidé bylo 100 % hodnot zafazeno pouze u celkového
chrému, ostatni ukazatele mély v téchto tfidach 9o aZ 99 % hodnot, kromé rtuti po filtraci, kterd méla
polovinu hodnot ve IIL. tiidé v diisledku vyssich MS v dil¢ich povodich Dyje, Moravy a ostatnich pfitokd
Vahu a Horni Odry. IV. a V. tfidy dosahlo celkové Zelezo na 4,4 % a kadmium po filtraci na 4,8 % profild,
na 2,6 % profil byl v V. tfidé detekovan celkovy mangan, u dal$ich ukazateli to byly ve IV. a V. tfidé jen
jednotlivé profily.

Mezi profily vyraznéji zatizené kovy a metaloidy patfila zejména Litavka v Libomysli v dil¢im povodi
Berounky, znecisténa dlouhodobé zinkem, kadmiem a olovem. VyS$si zatiZeni rozpusténym kadmiem mély
i profily v severozapadnich Cechéch, Pfise¢nicky potok, Rotava, Stoka, Blatensky potok, Libava. Celkovy
mangan byl ve vyS$sich koncentracich na Grovni IV. a V. tfidy detekovan hlavné v oblasti jiZzni Moravy
v dil¢im povodi Dyje a v dil¢im povodi Moravy a ostatnich pfitokd Vahu — Kyjovka, Skalicka, JeviSovka,
Moutnicky potok, Mojena. Celkové Zelezo mélo hodnocenive IV. a V. tfidé na 20 profilech napfi¢ povodimi.
Vyssi tfidy u selenu byly nalezeny v diléim povodi Dyje (Moutnicky potok, Litava, Trkmanka).

Velmi ¢isté profily, kde bylo hodnoceno alespon 8 a vice kovli a metaloidt byly v diléim povodi Ohfe,
Dolniho Labe a ostatnich pfitoki Labe, napf. Ustecky potok — Okna, Tepla, Leska, Lipoltovsky potok, horni
tok Ohfe atd.

Skupinu E tvofi 4 ukazatele. Jednim z nich je saprobni index, ktery vroce 2021 nebyl k dispozici.
Termotolerantni koliformni bakterie (Fcoli) byly hodnoceny na 629, enterokoky na 208 a chlorofyl na 508
profilech. 79 % profilt u termotolerantnich koliformnich bakterii bylo klasifikovano 1. a Il tfidou, ve
I11. tfidé bylo 74 profila (12 %), ve IV. a V. tfidé bylo necelych 10 % profilti (viz Obr 3.1.13). U enterokok

88



Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021 CHMU

dosahlo I. a IL. tfidy 102 profil( (49 %), ve tiidé IV. se nachazelo 34 a v V. 18 profilid (16 a 9 %). Chlorofyl
mél v 1. a Il. tfidé 44 % profila ve I11. tfidé 23 % a ve IV. a V. tfidé 33 % profili.

Ve vétsiné dil¢ich povodi byly profily do V tfidy zafazeny diky vysokym hodnotam chlorofylu, zejména
v povodi Dyje a horni Vltavy (odtoky z rybniki). Vyjimkou bylo diléi povodi Horni Odry, kde V. tiidy
v celkovém hodnoceni v této skupiné ukazatel(i bylo dosaZeno vysokymi koncentracemi enterokokd
a termotolerantnich koliformnich bakterii — Pistsky potok, Vrbitska Struzka, Zlaty potok.

K nejméné znecisténym tokiim, kde byly sledovany alesponi dva ze tfi ukazateld z této skupiny se fadily
nékteré toky zejména v dil¢im povodi Horné Vitavy. Jednalo se vétSinou o horni toky fek (LuZnice, MalSe,
Otava, Vltava) nebo mensi toky v horskych oblastech (Rasnice u Lenory, Svétla v Novém Udoli) a dalsi
mensi toky. (viz Tab. P3.1.1).

® neznetisténa voda / silné znecisténa voda / 0 25 50 100 km
® mimné znetisténa voda / ® velmi silné znetisténa voda / PR U
® zneciSténa voda / « méfeno - nehodnoceno /

Obr. 3.1.13 T¥idy jakosti povrchovych vod pro Fcoli dle €SN 75 7221.

Hodnoceni podle NV 401/2015 Sb.

Hodnoceni podle tohoto nafizeni bylo provedeno na kazdém z 881 profilu. Z pfilohy ¢. 3 NV &. 401/2015 Sh.
bylo hodnoceno 146 latek, dalsi byly zahrnuty do podkapitoly ,,Radioaktivita“. Nékteré latky nemohly byt
vyhodnoceny na jednom nebo vice dil¢ich povodich z ddvodu vys$Sich mezi stanovitelnosti, nez byl
pfedepsany limit (NEK RP - norma environmentalni kvality — ro¢ni primér nebo NEK NPK — norma
environmentalni kvality — nejvyssi piipustna koncentrace). Prehled nehodnocenych ukazateli je
v Tab. P3.1.2.

Pouze na 7 profilech v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokd Labe, byly monitorovany
chlorované propylethery ana 14 profilech v diléim povodi Dyje a v diléim povodi Moravy a ostatnich
pritokd Vahu byly monitorovany volné kyanidy. Ve stejnych dil¢ich povodich byl na 15 profilech hodnocen
cin a jeho slou¢eniny. VSechny hodnoty u téchto latek vyhovovaly limitu.
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Jen tfi ukazatele byly sledovany na vSech profilech, vSechny spadaji do zakladniho fyzikalnéchemického
rozboru — pH, které na Zadném profilu limitni hodnotu nepfekrocilo, stejné jako teplota vody, a rozpustény
kyslik, ktery nedosahl poZadovaného ro¢niho priméru minimalné 9 mg-1-* na 27 profilech, tj. asi 3 %.

Zukazatel(i vyjmenovanych v NV a monitorovanych a hodnocenych na profilech, nebyla na Zadném z nich
pfekrocena limitni hodnota u 105, tj. 72 % latek. Celkovy pfehled hodnocenych ukazateld nad MS na
hlavnich hodnocenych profilech je v Tab. P3.1.3.

Ze skupiny 18 vSeobecnych ukazateld byly monitorovany na vSech profilech 3 ukazatele, jak jiz bylo vyse
uvedeno. Necela tfetina profild (32 %) prekrocilo limit pro celkovy fosfor a 27 % pro NL pfi 105°C, 22 %
profild nevyhovélo limitdm pro celkovy dusik, mezi 17 aZ 21 % profild bylo nad NEK-RP pro BSKs,
amoniakalni dusik, TOC, dusi¢nanovy dusik a CHSKcr.

Naopak v této skupiné byly nejlépe hodnoceny ukazatele: fluoridy, teplota vody a pH. Limity splnilo 100 %
sledovanych profilti. Vice nez 99 % profilil bylo vyhovujicich také u vapniku, hoi¢iku a chloridt. Celkové
zhodnoceni jednotlivych ukazatelt této skupiny i skupiny mikrobiologickych ukazatel(, procenta hodnot
nad MS, maximalni koncentrace a limitni hodnoty jsou znazornény v grafu na Obr. 3.1.14. Na ose X jsou
uvedeny jednotlivé ukazatele s typem vypoctu pro porovnani s limitem (AVG, MAX, P9o), pocet profili,

na kterych byl ukazatel sledovan/pocet vzorki za rok.
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Obr.3.1.14 Procenta prekroéeni MS, maxima a NEK v povrchovych vodach pro véeobecné

a mikrobiologické ukazatele dle NafFizeni viady &. 401/2015 Sb.

Z jednotlivych dil¢ich povodi byly nejvice zatiZeny profily v diléim povodi Dolni Vltavy a Dyje. Byly
pfekracovany limity zejména pro jednotlivé formy dusiku, spotieby kysliku, TOC a nerozpusténé
arozpusténé latky pfi 105°C. K nejznecisténéjsim profilim se fadily Klissky potok (dil¢i povodi Ohte
Dolniho Labe a ostatnich pfitokd Labe, Vrbicka Struzka a Opusta (dil¢i povodi Horni Odry), Dehtafsky
potok a Repicky potok z dil¢iho povodi Horni Vitavy.

Vétsi toky, které byly vyhodnoceny jako velmi ¢isté, (Zadny ze sledovanych ukazateld nepfekrocil limitni
hodnotu pfi poctu nejméné 15 sledovanych ukazatel( z této skupiny) se nachazely zejména v dil¢ich
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povodich, Horniho a stfedniho Labe, LuZické Nisy a Horni Odry (Labe, Ticha i Divoka Orlice, Jizera,
Chrudimka, Upa, LuZickd Nisa, Sméda, Moravice, Moravka, Ostravice, horni astfedni tok Odry).
Z ostatnich vétsich tokd v dalSich povodich to byla Ohfe, Vltava, Otava, vétsina toku Ploucnice.

Jednotlivych profild, na kterjch bylo méfeno vSech 18 ukazateld, a vSechny splnily limity, bylo 31, jednalo
se vétSinou o profily v dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe a v dil¢im povodi LuzZické Nisy. Dva profily
spadajici do dil¢iho povodi Ohfe Dolniho Labe a ostatnich pfitokli Labe byly rovnéZz na Labi (Décin
a Schmilka).

Podrobnéji viz Tab. P3.1.3. Pomér maximalni naméfené hodnoty pro jednotlivé ukazatele, které alespon
na jednom dil¢im povodi pfekrocily limit je na Obr. 3.1.15 (v grafu nejsou zobrazeny hodnoty pro pH,
teplotu vody a fluoridy). Porovnani nékterych hodnot s limitem na jednotlivych profilech je v Obr. 3.1.16
az3.1.18.
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Obr.3.1.15 Maximadlni pomér pirekroéeni NEK v povrchovych vodach u vSeobecnych ukazatell pro

jednotliva diléi povodi dle NafFizeni viady &é. 401/2015 Sb.

91



Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021 CHMU

' LAV OSSP T M N VR

...,. ~ .' ° “\ ',‘ F3 J f""..“\f<§/ \.

) T4
> | f @ e . » Ne .
d 5/\.)‘0"?/;:/\ °"'/.L'ﬁ L oen) 0 @
/.'//— ' ¢ Y/ ‘.. @ > % (-_.' Re o
s Fa ...‘. ’ LS .... e \_/»r\'.‘
G e, S

- ?HS,KO - nadhrvzuru( koncentrace ? 2I5 5[0 i 1?0 km
- ?SK;, - né;ilimi‘éf koncentrace
podlimitn[‘ koncentrace
Obr.3.1.16 Koncentrace CHSKc: a BSKs v povrchovych voddch v porovnani s NEK dle
NV 401/2015 Sb.
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Obr.3.1.17 Koncentrace celkového dusiku a celkového fosforu v povrchovych vodach

v porovnadni s NEK dle NV 401/2015 Sb.
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- dusi¢nanovy dusik- nadlimitni koncentrace |
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o  Podiimitni koncentrace

Obr.3.1.18 Koncentrace dusiénanového dusiku a amoniakalniho dusiku v povrchovych vodach
v porovnani s NEK dle NV 401/2015 Sb.

Mikrobiologické ukazatele byly monitorovany na 244 az 741 profilech. Termotolerantni koliformni
bakterie (Fcoli) a Escherichia coli (Ecoli) nesplnily pfedepsané limity Pgo na 49 %, a52% profild,
enterokoky na 31 % profild. Na 75 profilech byly hodnoty u vSech tfech mikrobiologickych ukazatel(i
v limitu, nejvice takovychto profild se nachazelo v dil¢im povodi Ohfe Dolniho Labe a ostatnich pfitok
Labe, 40 a ¢asti Ohie, Ploucnice. Z ostatnich tok byla vyborné hodnocena Dyje pfed Novymi Mlyny, horni
tok MalSe. Mezi ostatni toky kde byly splnény limity pro ukazatele této skupiny, a byly monitorovany
alespon dva, patfila napf. vétSina profililt na Berounce, Chrudimce, Jizerce, Moravé, Moravce, Opave,
Odravé, Sazavé mezi Zruci nad Sazavou a Pikovicemi, Vltavé, Zelivce.

Nejvice znecisténych profilii, kde byly monitorovany zminéné tfi ukazatele, bylo 43. Jednalo se vétSinou
o toky nejcastéji v diléim povodi Horni Odry, 17, Zlaty potok, Cerny potok, Odra v AntoSovicich, Moravice
ve Val3oveé a v Usti, Ji¢inka v Kuning, Hvozdnice. V diléim povodi Ohie, Dolniho Labe a ostatnich pfitoki
Labe se knejznecisténéjsim profilim fadily Jilovsky potok v D&Cing, Bilina vUsti nad Labem
a Chomutovka v Postoloprtech.

Nejvyssi piekroceni limitu bylo u termotolerantnich bakterii na profilu Vrchlice — Malin 235x ana
Mratinském potoce v Kostelci nad Labem 183x. Na Olesnici (dil¢i povodi Horniho a stfedniho Labe) doslo
k nejvy$simu prekroceni limitu u Ecoli ato 21x. Enterokoky mély nejvyssi nalez rovnéZ na Vrchlici
v Maliné, limitni hodnota byla piekrocena 55x Podrobnéji viz Tab. P3.1.3, Obr. 3.1.14, Obr. 3.1.19
a Obr. 3.1.20.
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Obr. 3.1.19 Maximdlni pomér pirekro&eni NEK v povrchovych vodach u mikrobiologickych ukazateld
pro jednotliva diléi povodi dle Nafizeni viady é. 401/2015 Sb.
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& ve EQS
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below EQS

Obr. 3.1.20 Vyskyt Fcoli a Ecoli v povrchovych vodach v porovnani s NEK dle NV 401/2015 Sb.

Ze skupiny jednotlivé prvky bylo sledovano aZ 17 ukazateld na 653 profilech, dalsi prvky, kadmium, nikl
olovo artut vrozpusténé formé byly zafazeny do skupiny prioritnich latek,(radioaktivni prvky z této
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profild byl v diléim povodi Moravy a ostatnich pfitokit Vahu a v dil¢im povodi Dyje.

Na nejmens$im poctu profilt byl monitorovan cin a jeho slouceniny, pouze na 15 profilech (v dil¢im povodi
Moravy a pfitokl Vahu a v dil¢im povodi Dyje), naopak koncentrace celkového Zeleza byly méfeny na 547
profilech.

Vétsina ze 17 ukazateld v 95 aZ 100 % vyhovéla limitnim hodnotam. NEK-RP byl pfekrocen u celkového
Zeleza na 9 % a niklu po filtraci na 7% profilt. Profild, kde byla pfekrocena alespoti na jednom ukazateli
limitni hodnota, bylo 118, (18 %).

NejzatiZenéjsimi profily jednotlivymi sledovanymi prvky byla Litavka v Libomysli (dil¢i povodi Berounky),
hodnoty nad limit byly u kadmia po filtraci, olova po filtraci a zinku. Miletinsky potok v Sepekové (dil¢i
povodi Horni Vitavy) mirné prekracoval NEK-RP pro Zelezo arozpu$tény nikl, ale ovéfena hodnota
rozpu$téné rtuti dosahla 5. 10.2021 na tomto profilu 460 pg.l* a piekrocila limitni hodnotu NEK-NPK
6571x. Na Kudlovickém potoce v Babicich (dil¢i povodi Moravy a ostatnich pfitoki Vahu) byla limitni
hodnota molybdenu piekroCena téméf 7x, stejné jako u selenu na Moutnickém potoce (dil¢i povodi Dyje).

Podrobnéji viz Tab. P3.1.3, Obr. 3.1.21 a Obr. 3.1.22. V grafu na Obr. 3.1.22 nejsou zobrazeny ukazatele,
které na Zadném dil¢im povodi nepfekroCily limit (antimon, cin, hlinik stfibro, méd, celkovy chrom
a kobalt).
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Obr.3.1.21 Procenta prekroéeni MS, maxima a NEK v povrchovych vodach pro jednotlivé prvky

dle Nafizeni viady €. 401/2015 Sb.
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Obr. 3.1.22 Maximalni pomér prekro&eni NEK v povrchovych vodach u prvku pro jednotliva diléi

povodi dle NafFizeni vliady é. 401/2015 Sb.

Pro vétsi prehlednost byly zbylé 1atky rozdéleny do nékolika skupin - pesticidy, prioritni latky a ostatni
latky.

Sumy latek posuzovanych jako jeden ukazatel, kde jsou vSechny jednotlivé hodnoty v sumé pod MS,
nabyvaji hodnoty o. V nasledujicich grafech jsou proto sloupce pro sumu znazornény svétle modrou
barvou.

Z pesticidnich latek nebyly nékteré vitbec hodnoceny a nékteré pouze na urcityjch dil¢ich povodich (viz
Tab. P3.1.2). VétSina pesticidd z této skupiny limitnim hodnotdm vyhovéla v99 az 100 % profild.
Nejcastéji byl limit pfekro¢en u cypermetrinu (NEK-RP pfekrofen na 19 % profil(), ktery byl hodnocen
pouze v dil¢im povodi LuZické Nisy a v dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe na 74 profilech (dva
profily, také na Labi, spadaly uZ do dil¢iho povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitoka Labe). Velmi
nizky NEK-RP piekrocil cypermetrin téméf 10x a NEK-NPK 7x v profilu LuZicka Nisa — Hradek nad Nisou.

Druhou latkou, ktera piesahovala limitni hodnotu, byl alachlor ESA, sledovany na 366 profilech. Jeho
hodnoty nesplnily limit na 17,5 % profilti napfi¢ povodimi. K nejvy$simu piekroceni limitu doslo na
Hradeckém potoce v Mysliné (dil¢i povodi Horni Vltavy), vice neZ pétinasobnému. Okolo 4 aZ 4,5 nasobku
nad NEK-RP byly zaznamenany koncentrace na Tloskovickém potoce, nékterych pfitocich Zelivky (Bé&la)
i na Zelivce (viechny z dil¢iho povodi Dolni Vitavy), Také na Kunéickém potoce v dil¢im povodi Moravy
a pfritokdt Vahu, v Sazku (diléi povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitoki Labe), v Chotovinském
potoce v dil¢im povodi Horni Vitavy.

Metolachlor ajeho metabolity vyjadfené jako metolachlor byly nad limitni hodnotou 0,2 pg:1* na 55
profilech, tj. 15 %, nejvyraznéji jak na profilu Hostacovka — Zehuby 5,7%, tak na profilu Hosta¢ovka —
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Vlémov, 4,5x, (dil¢i povodi Horniho a stiedniho Labe) a dale na profilech Dehtafsky potok — Bavorovice
(dil¢i povodi Horni Vltavy). 3 aZ 4x pies limit byly naméfeny koncentrace na To¢nickém potoce (dil¢i
povodi Berounky), Piletickém potoce (dil¢i povodi Horniho a stfedniho Labe), Janovickém potoce a Blanici
v Radonicich v dil¢im povodi Dolni Vitavy a na Hradeckém a MarSovském potoce v dil¢im povodi Horni
Vltavy.

Z ostatnich pesticidd pfekrocil limit na 2 profilech i ukazatel MCPA, po jednom profilu pak pesticidy
dimethachlor, metazachlor, MCPP, chlorotoluron a cybutryn.

Podrobnéji viz Obr. 3.1.23, 3.1.24 a 3.1.25. Na Obr. 3.1.24 jsou uvedeny pouze pesticidy, které alespoii na
jednom povodi limitni hodnotu pfekrocily, nejsou zde tedy zahrnuty 2,4-D, 2,4-DP, acetochlor ajeho
metabolity, aclonifen, alachlor, alachlor OA, AMPA, atrazin, atrazin desethyl, bentazon, bifenox,
cybutryn, diuron, epoxikonazol, fenitrothion, fenthion, glyfosat, hexazinon, HCH gama, chlorfenvinfos,
chlorpyrifos, isoproturon, malathion, MCPB, parathion-ethyl, simazin, terbuthylazin a jeho metabolity
jako terbuthylazin, terbutryn.

Porovnani s limity pro jednotlivé profily u vybranych pesticida jsou v Obr. 3.1.14.
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Obr. 3.1.23 Procenta prekroéeni MS, maxima a NEK v povrchovych voddch pro pesticidy dle

Nafizeni viady é. 401/2015 Sb.
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Obr.3.1.24 Maximdlni pomér prekroéeni NEK v povrchovych voddach u pesticidu pro jednotliva
diléi povodi dle NaFizeni viady é. 401/2015 Sb.
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Obr. 3.1.25 Koncentrace metolachloru a jeho metaboliti a alachloru ESA v povrchovych vodach

v porovnadni s NEK dle NV 401/2015 Sb.

Také ze skupiny prioritnich latek nebyly vSechny ukazatele hodnoceny, jak ukazuje Tab. P3.1.2. Na
nejvétsim poctu profild byly monitorovany PAU (425) a na nejniZsim endosulfan (52).
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Pramérné ro¢ni koncentrace uvelmi sledovaného benzo(a)pyrenu mohly byt hodnoceny pouze na
profilech v dil¢ich povodich Vitavy a Berounky (78 profil). Ale i na téchto profilech koncentrace vysoce
pfekracovaly povoleny velice nizky limit pro ro¢ni prdmér 1,7-104 pug-1-*. Nejvy$si koncentrace byla
naméfena 5. 5. 2021 na Studenském potoce, 0,09 pg-1* a limit NEK-RP zde byl pfekrocen vice nez 100x.
Druhym tokem s nejvys$im piekrocenim ro¢ni primérné koncentrace byl Milevsky potok v Sepekové g4x
(oba z dil¢iho povodi Horni Vitavy) Jedinymi profilem, ktery se limitni hodnoté velmi pfiblizil, byl LuZzni
potok pied pfitokem do VN Lucina v dil¢im povodi Berounky. Jeho priimérna ro¢ni hodnota pfesahovala
NEK_RP jen o necelych 18 %.

U rozpusténych kova bylo nejvice profilti nad limit u kadmia po filtraci pro NEK-NPK (15 %), Vrbensky
potok (dil¢i povodi Moravy a ostatnich pfitoki Vahu) mél nejvyssi pfekro¢eni NEK-RP pro rozpusténé
kadmium 4x. Na Miletinském potoce v Sepekové (dil¢i povodi Horni Vltavy) byla ovéfena hodnota
rozpuSténé rtuti 5. 10. 2021 na tomto profilu 460 pg-1-* a pekrocila limitni hodnotu NEK-NPK 6571x, jak
bylo zminéno vyse. Nikl po filtraci limitni hodnotu NEK-RP nesplnil na 7% profild.

Podrobnéji viz Tab. P3.1.3, Obr. 3.1.26, Obr. 3.1.27 a Obr. 3.1.28. Na Obr. 3.1.27 jsou opét uvedeny pouze
latky p¥ekracujici limit. Nezahrnuji proto ukazatele PBDE suma, 1,1,2,2-tetrachlorethen, 4-nonylfenol,
antracen (RP-NEK), benzo(a)antracen, benzo(a)pyren (NPK-NEK), benzo(k)fluoranthen, cyklodienové
pesticidy suma, DDT p,p', DDT suma, dikofol, endosulfan, hexachlorbenzen, HCH suma, chinoxyfen,
chloralkany Ci.o-Css, pentachlorbenzen, pentachlorfenol, PFOS (NEK-NPK), tetrachlormethan, trifluralin,
trichlorbenzeny suma, trichlormethan.
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Obr. 3.1.26 Procenta piekroéeni MS, maxima a NEK v povrchovych vodach pro prioritni latky dle

NafFizeni viady é. 401/2015 Sb.
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Obr. 3.1.27 Maximdlni pomér pirekroéeni NEK v povrchovych voddach u prioritnich Iatek pro
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— ﬂuo}rainf\h(en- néiFiTinggncentrace 0 25 50 100 km
- }be'r)’;c‘(g"r\“i‘)ﬁemlie‘r‘l- n?filin?ftrei‘:k?ncen(race : : . : :
o podlimitnl koncentrace
below EQS
Obr. 3.1.28 Koncentrace fluoranthenu a benzo(ghi)perylenu v povrchovych voddch v porovndni

s NEK dle NV 401/2015 Sb.
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Z ostatnich organickych latek byl nad limitni hodnotou naméfen ro¢ni pramér pro fluoranthen, 55 %
profili napfic vSemi dil¢imi povodimi, nejcastéji vSak v dil¢im povodi Horni Odry a dil¢im povodi Moravy
aostatnich pfitokt Vahu. Pfesto ale byla nejvys$si koncentrace naméfena na Direnském potoce
v Sobéslavi, primérny rocni limit byl pfekrofen 32x. EDTA méla nad limitni hodnotou 25 % profild,
nejvyrazngéji byl limit pfekrocen v dil¢im povodi Berounky na Drnovém potoce pod Klatovy, pfiblizné 30x.
Koncentrace této latky jsou zde vysoké celoro¢né. V potadi tieti latkou byly AOX pfekracujici stanoveny
limit na 15 % profilf, vétSinou pouze do dvojnasobku limitu.

Bisfenol A nevyhovél limitu na 9 % profilt, nejcastéji byl ve vyssich koncentracich detekovan v dil¢im
povodi Ohfe, Dolniho Labe aostatnich pfitokdi Labe, nejvyssi pfekroceni ro¢niho priameéru bylo
zaznamenano na Slatinném potoce v Jindfichové, limit byl pfekrocen 14x. NTA pfesahla limitni hodnotu
na 9% profili (nejvice Kyjovka — Lanzhot 37x). U pyrenu, vyraznéji pfesahla limit koncentrace na
Direnském potoce (5x). Na jednotkach profilti byly v nadlimitnich koncentracich i ukazatele pro fenantren,
fluoren (nejvyssi koncentrace opét na Direnském potoce), a uhlovodiky C10o — C40. (Sazek nad Stodolskym
potokem - dil¢i povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokli Labe). DEHP dosahoval vysokych
koncentraci zejména na Plou¢nici v Novinach pod Ralskem, primérna ro¢ni koncentrace piesahla limitni
hodnotu témét 146x, na profilu Rolava — Rybare 98x.

Podrobnéji viz Tab. P3.1.3, Obr. 3.1.29, 3.1.30 a Obr. 3.1.31. V grafu na Obr. 3.1.30 jsou opét uvedeny jen
latky, které alespoii na jednom povodi limitni hodnotu pfekrocily, nejsou zde proto ukazatele: 1,1,2-
trichlorethen, 1,2,4,5-tetrachlorbenzen, 1,2-cis-dichlorethen, 1,2-trans-dichlorethen, 1,2-dichlorethan, 1,3-
dichlo-2-propyl-2,3-dichlo-1-prophylether, bis(1,3-dichlo-2-propyl)-ether, bis(2,3-dichlo-1-propyl)-ether,
3,4-dichloranilin, anilin, benzen, dibenzo(a,h)antracen, dichlorbenzeny suma, dichlormethan,
ethylbenzen, fenol, galaxolid, chlorbenzen, chlorethen, chrysen, isopropylbenzen, kyanidy celkové,
kyanidy volné, m+p-xylen, o-xylen, naftalen, nitrobenzen, PCB suma, PDTA, tenzidy aniontové, toluen,
tonalid.
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Obr. 3.1.29 Procenta prekroéeni MS, maxima a NEK v povrchovych vodach pro ostatni Iatky dle
Nafizeni vlady &é. 401/2015 Sb.
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Obr. 3.1.30 Maximdlni pomér prekroéeni NEK v povrchovych vodach u ostatnich latek pro

jednotliva diléi povodi dle NaFizeni viady é. 401/2015 Sb.

- EDTA - nadlimitni koncentrace

- AOX - nadlimitnf koncentrace

Obr.3.1.31

podlimitni koncentrace

Koncentrace AOX a EDTA v povrchovych voddch v porovnani s NEK dle

NV 401/2015 Sb.
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Na 244 profilech reprezentativnich pro vodni Gitvary byla monitorovana farmaka. Celkem bylo sledovano
71 latek véetné metabolitd. ProtoZe v legislativé nejsou pro farmaka stanoveny limitni hodnoty, bylo do
grafu zaneseno pouze procentni zastoupeni nad MS a maximalni naméfené koncentrace (viz Obr. 3.1.32).
Z 98 % byl nad MS zjiStén telmisartan, aplikovany pfi 16¢hé vysokého krevniho tlaku. Druhou nejcastéji
detekovanou latkou nad MS byl s 97 % pozitivnich nalezli metformin pouZivany jako antidiabetikum, jako
tfeti nejvice se vyskytujici latka byl vyhodnocen s 96 % oxypurinol, ktery se uziva pfi dné. Dalsi latky jsou
uvedeny na Obr. 3.1.32, véetné naméfenych nejvyssich koncentraci. U kazdé latky na ose X je uveden
pocet profilfi, na kterych byla latka sledovana. 16 z celkového poctu sledovanych latek méfenych na 1 az
26 profilech nebyly nikde detekovany nad MS. Vyjimkou byl roxitromycin, ktery byl monitorovan na 104
profilech. Léciva, ktera nebyla detekovana na zadném profilu, nejsou na Obr. 3.1.32. Je to kromé
roxithromycinu i kyselina klofibrova, triclokarban, sertralin, ranitidin, memantin, fluoxetin, diltiazem,
alfuzosin, bezafibrate, gemfibrozil, doxycyklin, enrofloxacin, norfloxacin, ofloxacin a indometacin.

Nejvice latek (62 az 68 Vltava — Zel¢in) bylo monitorovano v dil¢ich povodich Vitavy a Berounky, 20 aZ 35
v dil¢ich povodich Horniho a stfedniho Labe a LuZzické Nisy, 13 aZ 16 v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe
a ostatnich pfitokd Labe s vyjimkou zavérovych profil na Labi, Déc¢in a Schmilka, kde bylo sledovano 36
farmak. V dil¢im povodi Moravy a pfitok@t Vahu a v dil¢im povodi Dyje bylo monitorovano 13 1é¢iv na 7
profilech, na 71 Ctyfi 1é¢iva a ve Svratce v Rajhradé a na Moravé v Blatci jich bylo sledovano 9, na Bec¢vé
v Choryni 12. V dil¢im povodi Horni Odry byl, stejné jako v minulém roce, monitorovan pouze zavérovy
profil Odra — Bohumin ve kterém bylo méfeno 7 farmak, jak je vidét na Obr. 3.1.33.

.....

pod Klatovy, kde bylo nad MS nalezeno 42 latek, tj. 68 % ze sledovanych, dale Cerveny potok pod
Velvarami, nad MS bylo vyhodnoceno 58 % latek, 52 % na Sazavé v Novich Dvorech (oba profily z dil¢iho
povodi Dolni Vltavy). Z dalsich profil( s rozsahem méfeni alespon 30 latek, na kterych pocet nalezenych
lé¢iv dosahovala vice neZ 50 % z monitorovanych, se jednalo o Hradek nad Nisou na Luzické Nise
(nalezeno 25 1&¢iv ze 34 sledovanych, 74 %), Orlici v Nepasicich, 61 % a vSechny profily na Labi spadajici
do sité MKOL mély nalezena léCiva mezi 50 a 60 % ze sledovanych. Na profilech snizkym poctem
monitorovanych ukazateld, vétSinou 3, bylo detekovano nad MS 100 % latek. Jedna se o vétSinu profili
v dil¢im povodi Moravy a ostatnich pfitoki Vahu a dil¢im povodi Dyje. Vyjimkou byly profily Bec¢va —
Choryné, Morava — Blatec a Svratka pod Rajhradem, kde bylo sledovano 12, resp. 9 1é¢iv a vSechny byly
zachyceny. Dal$i mista svysokym procentnim zastoupenim monitorovanych latek, byly mensi toky
a potoky, napf. Redicky potok, Pileticky potok, Klejnarka, Vyrovka, Vymola, Sembera, Cidlina v profilu
Zbran, vSechny profily jsou z dil¢itho povodi Horniho a stfedniho Labe.

Cistym profilem byla Jizerka v Dolnich Stépanicich z diléiho povodi Horniho a stfedniho Labe, kde z 20
sledovanych latek nebyla zadna nad MS, dale potoky v dil¢im povodi Ohte, Dolniho Labe a ostatnich
pfitokli Labe, kde se jednalo pfevazné o hrani¢ni potoky nebo toky pfitékajici do nadrZi, nap¥. Flajsky,
Piise¢nicky, Libocky. Blatensky, Cist§ potok. Z monitorovanych 15 farmak byla nalezena maximalné jedna
latka. Podrobnéji na Obr. 3.1.33.
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Obr. 3.1.32 Procenta prekroéeni MS a maximadlni koncentrace pro farmaka v roce 2021 (na ose X
v zavorce: poéet sledovanych profilt).
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Bl méfeno 10-18 Bl méfeno 30-68
Obr.3.1.33 Poéet farmak méfFenych a nalezenych na vybranych profilech povrchovych vod.

Vzhledem k tomu, Ze rozsah sledovanych pesticidi a jejich metabolit(i je mnohem S$ir$i, nez je obsazeno

v NV 401/2015 Sh. a CSN 75 7221, byl zafazen je$té stru¢ny pfehled viech monitorovanych pesticidi.
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Na 401 profilu reprezentativnich pro vodni Gtvary byly sledovany pesticidy v rozsahu od 1 (nékteré profily
v dilé¢im povodi Moravy) do 255 latek na profilu Vltava — Zel¢in v dil¢im povodi Dolni Vitavy.

Z 265 celkové sledovanych pesticidd nepfekrocilo 122, tj. 46 % na zadném profilu MS. Z pesticidd, které
byly méfeny na 200 a vice profilech se jednalo o aldrin, DDE o,p', chinoxyfen, desmetryn, chlorfenvinfos,
ametryn, prometryn, heptachlor, malathion. Nejcastéji byly nad MS nalezeny hodnoty metabolitu
metazachloru (herbicid vyuZivany piedevSim na oSetieni fepky), metazachlor ESA - 77 % hodnot
ametazachlor OA 68 %. Metabolit metolachloru, metolachlor ESA (67 %), nasledovala AMPA (54 %),
metabolit glyfosatu, ktery je vyuZivan zejména na obiloviny, kukufici a fepku a alachlor ESA, rovnéz 54 %,
metabolit alachloru pouzivany na oSetteni fepky, kukufice a slunec¢nic.

[ dalsi pesticidy, jejichZ vyskyt nad MS pfesahl 40 % z méfenych koncentraci a byly monitorovany na vice
neZ 300 profilech, byly vesmés metabolity — chloridazon methyl-desphenyl, terbuthylazin 2-hydroxy
,dimethachlor ESA, atrazin 2-hydroxy a metolachlor OA. U vice nez 47 % hodnot byly pfekroceny i MS pro
penthoxamid ESA, ten vSak byl sledovan pouze na 161 profilu. Dalsi pesticidy, které byly detekovany nad
MS minimalné v 5 % vzorkil a jejich maximalni koncentrace jsou uvedeny na Obr. 3.1.34.

Z profild, kde bylo sledovano 200 a vice pesticidi, (dil¢i povodi Dolni Vitavy a dil¢i povodi Berounky), bylo
nejvice pesticidii nad MS nalezeno v povodi Zelivky. Monitorovano bylo siroké spektrum pesticidi (210 aZ
248) a okolo 20 % jich bylo detekovdno nad MS. Nejvice byly zatiZeny profil v Trnavé v Zelivu ana
Kejtovickém potoce vSamsiné dalSimi byly Martinicky potok uJankovského mlyna, Béla pod
Pelhfimovem a Zelivka — Vlasenice.

V dil¢im povodi Horni Vltavy bylo sledovano 105 aZ143 pesticidd, nejvice zatizené byly mensi pfitoky do
LuZnice. Nejhorsi hodnoceni mély MarSovsky potok v Ustrasicich, Bilinsky potok v Rosiné a Zidova
strouha pod Nuzicemi, 40 aZ 47 % sledovanych latek ze 108 bylo nad MS. Disledkem toho bylo i vétsi
zatiZeni LuZnice na dolnim toku. Nejméné znecisténa byla Mal$e v Dolnim Dvofisti, nad MS byly pouze 2
pesticidy ze 108.

V diléim povodi Horniho a stiedniho Labe bylo sledovano na 94 profilech maximélné 133 pesticidd.
Nejvyssi pocet latek nad MS na profilech s monitorovanim vice nez 75 pesticidnich ukazatel byl na profilu
Mrlina — Nymburk,(48 %), Pileticky potok — Hradec Kralové a Redicky potok — Lukovna (oba 47 %).
V absolutnich ¢islech bylo nejvyssi zatizeni na Cidliné v Lukové av Sanech, kde ze 116, resp. 131

sledovanych latek bylo zjisténo nad MS 48.

V dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokii Labe mél nejvice pozitivné stanovenych pesticidil
profil BlSanka v Trnovanech, kde bylo zjiSténo nad mezi stanovitelnosti 27 latek z 9o méfenych, na stejném
toku v Kryrech bylo nalezeno nad MS 31 latek ze 118 sledovanych.

V dil¢im povodi Dyje a v dil¢im povodi Moravy a ostatnich piitokd Vahu, bylo monitorovano nejcastéji 94
a7 136 pesticiddi. Nejvice pesticidi nad MS bylo nalezeno v Mosténce na obou jejich profilech (dil¢i povodi
Moravy a ostatnich piitokd Vahu), na dil¢im povodi Dyje to byla Jihlava a Dyje vCetné profilu Pisecné na
Moravské Dyji.

V dil¢im povodi Horni Odry bylo sledovano nejcastéji 55 pesticidnich latek, na zavérovych profilech
nékterych vétsich toki to bylo pfes 60, v Bohuminé na Odfe pak 70. V procentnim zastoupeni hodnot nad
MS byly nejvice zatiZzeny profily Luha v Jeseniku nad Odrou, nalezeno 11 ukazatel( z 37, v absolutnich
Cislech to vSak bylo Gsti Hvozdnice a Bila Voda na statnich hranicich, nad MS bylo 15, resp. 14 pesticidnich
latek z 52, resp. 55.

Nejcistsich profili, kde nebyl nalezen Zadny pesticid nad MS, bylo 19, ale pouze na 11 znich bylo
sledovano vice nez 20 pesticidf. Z tohoto pohledu byly nejlepSimi z nich oba profily na Mumlavé, Dédina
v Kounové a Mala Upa ve Velké Upé. V3echny profily se nachazi v dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe
a bylo na nich sledovano 76 az 77 pesticidi. Z profild, na kterych bylo méfeno vice nez 100 pesticidd, byly
velmi cisté profily Pstruhovec — Landstejn,(dil¢i povodi Dyje), Vrbensky potok — Staré Mésto (dil¢i povodi
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B méfenoimeasured 1— 19 B méfeno/measured 70 -89 B msfeno/measured 150-255 O 25 50 100 km
Il méteno/measured 20 - 39 [ méfeno/measured 90 — 109 L : L . !
0 méfeno/measured 40— 69 B meéeno/measured 110- 149 % nad MS/% about LoQ
Obr. 3.1.35 Poéet pesticidi méfenych a nalezenych na vybranych profilech povrchovych vod.
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3.2 Bilance jakosti povrchové vody - radiochemie

Radiochemické parametry ve vodé byly stanoveny na 132 profilech s €etnosti 12x, popf. 6x, 4x za rok nebo
1x za pololeti. Ve sledovanych profilech byla stanovena celkova objemova aktivita beta v rozpusSténych
(RL) i nerozpusténych latkach (NL). Pro ukazatel celkové objemové aktivity beta byla provedena korekce

na obsah 4K. Uvybranych profill bylo sledovani radiochemickjch ukazateli rozSiteno a doplnéno
o stanoveni celkové objemové aktivity alfa (RL, NL), 2Ra (RL, NL) a uranu (RL, NL) a radonu.

Na profilech feky Vltavy — Solenice, VN Kofensko, Stéchovice, Hluboka nad Vltavou, Podoli, Zel¢in, na
profilech Labe - Lysa, Hfensko, na profilech Jihlavy — Vladislav, Mohelno, Ivancice, na profilu Morava —
LanZhot, Dyje — Pohansko a na profilu Strouha - Jeznice byla s ¢etnosti 12x za rok stanovena objemova
aktivita tritia ve vodeé.

Ve vzorcich sedimentd odebranych pro radiochemické hodnoceni byly 1x rocné standardnimi metodami
analyzovany radionuklidy 134Cs, 37Cs, 40K, 226Ra, 28Ra, 28Th, 25U, izotopy 57Co, 6°Co a 2*Am jsou sledovany
od roku 2010 a izotop 2°Pb od roku 2014. Aktivity jednotlivych radionuklidi jsou uvadény vzdy v Bq-kg
suSiny.

Tab.3.2.1 Poéty profilti klasifikovanych do tfid kvality podle €SN 75 7221 pro jednotlivé
radiologické ukazatele za rok 2021 v jednotlivych DP (diléich povodich).
° Celkova objemova aktivita Celkova objemova aktivita Celkova objemova aktivita
@ alfa beta beta po korekci na “°K
g
=)
TFida kvality TFida kvality TFida kvality
E=
8 2
Rok ool | 1 1| v N | 1l 1| v N | 1| \Y N
2021 13227 (13|11 | 6 |13 |62 |68 |14 | 7 2 1 40 | 79 4 4 4 41
povodi Labe 98 |18 |10 | 8 6 |12 |44 |53 | 6 6 1 |32 |57]| 2 4 3 32
DP Horniho a
stfedniho Labe 4 1]12)13 413 4
DP Horni Vitavy 8 5 1 2 5 1 1 1 6 1 1
DP Berounky 10 3 2 1 1 3 5 2 3 5 1 1 3
DP Dolni Vitavy 11 | 5 1 3 2 5 2 2 2 6 1 1 1 2
DP Ohfe, Dolniho
Labe a ostatnich | 52 | 1 8 7 5 6 | 25|25 | 3 1 1 |22 |27 2 1 22
pfitoku Labe
povodi Odry 20 | 8 1 2 9 51| 5 1 1 8 | 11 9
DP Horni Odry 18 | 8 2 8 4 4 1 1 8 | 10 8
DP Luzické Nisy a
ostatnich pfitoku 2 1 1 1 1 1 1
Odry
povodi Moravy 14 | 1 2 1 1 9 3 1 11 | 2 1
DP Moravy a
pfitokd Vahu 3 5|3 3
DP Dyje 11|21 16173 1 8 | 2 1

Tritium uran radium 226 - celkové

Ukazatel

Rok

P
(0]

Trida kvality Trida kvality Tfida kvality
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1

| I | v N | IV N | I \% N
2021 132 | 7 6 1 118| 35| 2 1 3 6 |8 | 2 |31 | 7 2 90
povodi Labe 98 5 4 89 32| 1 1 3 5 56 2 26 7 2 61
DP Horniho a
stfedniho Labe 7l 167 L 9 2 L 14
DP Horni Vitavy 8 3 5 2 1 5 2 1 5
DP Berounky 10 10| 4 1 1 1 3 5 5
DP Dolni Vitavy 11 4 7 2 1 2 6 3
DP Ohre, Dolniho
Labe a ostatnich | 52 | 1 51 | 17 1 1 |33 15 6 2 29
pritokt Labe
povodi Odry 20 20| 1 19 1 19
DP Horni Odry 18 18 18 18
DP LuZické Nisy a
ostatnich pFitoku 2 2 1 1 1 1
Odry
povodi Moravy 14 | 2 2 1 9 2 1 1 |10 4 10
e |21 z : :
DP Dyje 11 1 2 1 7 2 1 1 7 4 7

Trida Klasifikace kvality povrchovych vod
| neznecisténa voda

1] mirné znecisténa voda

I zneci$téna voda

\% silné znecisténa voda
V velmi silné znecisténa voda
N neanalyzovano, nehodnoceno

Profily se zjisténymi zvySenymi aktivitami v povrchové vodé jsou pro kazdé dil¢i povodi popsany
v samostatné kapitole. V tabulce Tab. 3.2.1 jsou uvedeny pocty profilii dle zafazeni do tfid kvality podle
CSN 757221 pro jednotlivd dil¢i povodi. Na mapach se zatfidénim kvality povrchovych vod dle
aktualizované CSN 757221 zhlediska hodnoceni radioaktivnich ukazatelti jsou zietelné znazornény
profily se zvySenymi hodnotami radioaktivnich ukazatelti v mistech ptivodnich dobyvacich prostor
radioaktivnich surovin (viz. mapy Obr. 3.2.1 az Obr. 3.2.3).

Bilance jakosti vody v CR

Vysledky radiochemickych ukazateld ve vodé byly ve sledovaném obdohi roku 2021 dodany ze vSech
dil¢ich povodi s vyjimkou dil¢iho povodi ostatnich pfitokit Dunaje, vtomto povodi nebyly odebrany
vzorky.

Pro hodnoceni radioaktivnich izotopti v sedimentech bylo v roce 2021 sledovano 12 profildl, vybrany byly
takové, které v pfedchozich letech vykazovaly dlouhodobé zvySené aktivity radioizotopti. Vyjimku
predstavuji izotopy 34Cs, 57Co, 6°Co a 24*Am, které jsou dlouhodobé pod mezi detekce.
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Celkova objemova aktivita alfa | Total gross alpha activity

® nezneci$téna voda / clean water 0 25 50 100 km
@ mirné znedi$téna voda / slightly polluted water
® znedisténa voda / polluted water

silné znecisténa voda /strongly polluted w

® neznetisténa voda / clean water 0 25 50 100 km
@ mirné znecisténa voda / slightly polluted water L 1 1
® znedisténa voda / pollute er

silné znecidténa voda /strongly polluted water
® velmi silné znedidténa voda / heavily polluted water

Obr.3.2.1 Zatfidéni sledovanych profili povrchovych vod dle stanovenych hodnot celkové
objemové aktivity alfa a beta.
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Celkova objemova aktivita beta po korekci pfirodniho drasliku 40K / Total gross beta activity excluding 40K

® nezneci$téna voda / clean water 0 25 50 100 km
@ mirné znedidténa voda / slightly polluted water
® znediténa voda / pollute ter

silné znetisténa voda /strongly
@® velmisilné znecisténa voda / heavily

Tritium / Tritium

® neznetisténa voda / clean wat 0 25 50 100 km
@ mirné znecisténa voda / slightly polluted water 1 1
® znedisténa voda / pollL 2
silné znecisténa voda /strongly
® velmi silné znedidténa voda / heavily polluted water
Obr. 3.2.2 Zatfidéni sledovanych profili povrchovych vod dle stanovenych hodnot celkové

objemové aktivity beta po korekci na “°K a tritia.

112



Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021 CHMU

Uran/ Uranium

® neznedidténa voda / clean water 0 25 50 100 km
® mirné znecisténa voda / slightly polluted water
® znediténa voda / pollut

silné znetisténa voda /stron luted water

@ velmisilné znedisténa voda / heavily polluted wate

Radium-226 / Radium-226

® neznetisténa voda / clean wate 0 25 50 100 km
@ mirné zneéidténa voda / slightly polluted water 1 1
® znedisténa voda / polluted w
silné znegisténa voda /stron ate
@® velmisilné znedisténa voda / heavily polluted wate
Obr. 3.2.3 ZatFidéni sledovanych profili povrchovych vod dle stanovenych hodnot uranu a radia

226.

Bilance jakosti vody v diléich povodich
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Diléi povodi Horniho a stfredniho Labe
Matrice voda

Na v3ech sledovanych profilech tohoto diléiho povodi je kvalita povrchové vody zafazena dle normy
CSN 75 7221 Kvalita vod - klasifikace povrchovych vod do tfidy I — nezneci$téna voda s v§jimkou jediného
profilu Kurvice — Ronov, fazeného do tfidy V — velmi silné znecisténa voda na zakladé charakteristické
hodnoty ukazatele celkové objemové aktivity alfa. Nejvy$si zméfena hodnota celkové objemové aktivity
alfa 568 mBq-1-* a primérna koncentrace uranu 12 pg-1-* byly niZsi neZ v roce 2020, pfesto tyto ukazatele
nevyhovuji hodnotam pfipustného znecisténi podle Nafizeni vlady 401/2015 Sh.

Aktivita tritia byla méfena na profilu Labe — Lysa nad Labem nejvySe do hodnoty 1,13 Bg-1-.
Matrice sediment

Odbéry vzorkl pevnych matric (sedimenty) na stanoveni radionuklidfi nebyly do programu monitoringu
pro rok 2021 zafazeny.

Diléi povodi Horni Vitavy
Matrice voda

V dil¢im povodi Horni Vitavy byly predany vysledky aktivit radionuklid@ v povrchovych vodach celkem
z osmi profili. Nejvétsi zatiZzeni radioaktivnimi latkami je na profilu Raci potok — Nekrasin, primérna
i maximalni hodnota celkové objemové aktivity alfa (1100 mBq-1?) a celkové objemové aktivity beta
(750 mBq-1?) je srovnatelna s aktivitou v roce 2020. Na tomto jediném profilu v povodi jsou povrchové vody
pii pouZiti klasifikace dle normy CSN 75 7221 Kvalita vod zafazeny do tfidy V - velmi silné zne¢i$téna voda.
Limitni hodnoty pfipustného znecisténi podle Nafizeni vlady 401/2015 Sh. byly pfekroCeny pro ukazatel
celkové objemové aktivity alfa a koncentrace uranu. Kvalita povrchovych vod na ostatnich profilech je
fazena do tfidy I — nezneciSténa voda, vyjimecéné do tfidy II — mirné neznecisténa voda.

V povrchovych vodach feky Vitavy na profilu VN Kofensko pod zaisténim odpadnich vod zjaderné
elektrarny byly zaznamenany hodnoty objemové aktivity tritia pod mezi detekce, ojedinéle do hodnoty
9,66-Bq-17, ro¢ni primérna hodnota aktivity itato maximalni hodnota aktivity tritia spliiuje normy
environmentalni kvality pro tento ukazatel v povrchovych tocich uvedeného v Nafizeni vlady
¢. 401/2015 Sh.

Matrice sediment

V dil¢im povodi Horni Vltavy byla v sedimentech v porovnani se viemi 12 sledovanymi profily v celé Ceské
republice zjisténa nejvy$si aktivita izotopQi pro izotopy 2. thoriové fady 22Th (130 Bg-kg?) a#%Ra
(105 Bg-kg1) na profilu LuzZnice — Veseli nad LuZnici, na tomto profilu byla prokazana téZ nejvyssi aktivita

20Pb (245 Bq-kg ).

Pod mezi detekce byly aktivity radioizotopi 34Cs, 57Co, ¢©Co a 21Am.

Diléi povodi Berounky
Matrice voda

Na Pfibramském potoce na profilu Brod byla zjiSténa maximalni hodnota celkové objemové aktivity alfa
2000 mBq-1, vys§i neZ vroce 2020. Povrchova voda na tomto profilu je na zakladé charakteristické
hodnoty dle normy CSN 75 7221 zafazena do t¥idy V - velmi silné zne¢i$téné vody. Kvalita povrchové vody
na profilu Pfibramského potoka v Trhovych Dusnikach je zafazena do tiidy IV — silné znecisténé vody, ve
srovnani s pfedchozimi lety se jakostni tfida zhorSeny stav povrchovych vod pretrvava.
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Obsah uranu na profilu Pfibramsky potok — Brod dosahoval aZ 74 pg-1-1, koncentrace jsou vy$si neZ v roce
2020. Ro¢ni primérné obsahy uranu na profilech Pfibramského potoka pfevysily limitni hodnoty
pfipustného znecisténi dle Nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sh. Aktivita radioizotopu radium 226 byla na 5 z 10
sledovanych profilih detekovana vrozmezi 10 - 31mBq-l?, zjisténé hodnoty vyhovuji limitnim
koncentracim.

Matrice sediment

Aktivity izotopu uranu 38U (71,8 Bg-kg1), 2°Ra (91,3 Bg-kg), 28Ra (53,6 Bg-kg) zjisténé v sedimentech na
profilu Berounka - Plzeni Bukovec jsou v porovnani s ostatnimi 12 sledovanymi profily na arovni mirné
nadpramérnych hodnot.

Pod mezi detekce byly zjistény aktivity radioizotopt 34Cs, 57Co, 6°Co a 2:Am.

Diléi povodi Dolni Vitavy
Matrice voda

Na jedenacti profilech dil¢iho povodi Dolni Vitavy byly v povrchovych vodach stanoveny radiochemické
ukazatele. Na tfech znich, tj. na profilu Drasovsky potok - Drasov, Kocdba - Vistiova a Kocaba -
Stéchovice byly povrchové vody podle kvality dle normy CSN 75 7221 zafazeny do tfidy V - velmi silné
zneciSténa voda, obdobné jako v pfedchozim roce. Zafazeni do nejvyssi tfidy kvality bylo provedeno podle
charakteristické hodnoty celkové objemové aktivity alfa a koncentrace uranu. Na profilu Kocaba — Visiiova
byla zjiSténa maximalni hodnota celkové objemové aktivity alfa 2 100 mBq:I-* a maximalni koncentrace
uranu 85 pg-1-1, Na uvedenych profilech nejsou splnény normy environmentalni kvality dle Nafizeni vlady
€. 401/2015 Sh. pro ro¢ni pramérné hodnoty a nejvyssi pfipustné hodnoty ukazatele celkové objemové
aktivity alfa a ro¢ni primérné hodnoty koncentrace uranu.

v

Na profilu Vitava — Solenice byla zjiSténa nejvyssi aktivita tritia 23,5 Bq-1-1, nizsi neZ v roce 2020. Ro¢ni
primérna hodnota aktivity i tato maximalni hodnota aktivity tritia spliiuje normy environmentalni kvality
v povrchovych tocich uvedeného v Nafizeni vlady ¢. 401/2015Sh. Rocni aritmeticky primér tohoto
ukazatele nepfekrocil indikativni hodnotu pfipustného znecisténi povrchovych vod (100 Bq-1?) dle
Nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sh. a vyhovuje poZadavkiim na pouZivani povrchovych vod pro vodarenské
Gcely. Na zakladé charakteristické hodnoty pro tritium odpovida povrchova voda toku Vltava na profilu
Stéchovice, Solenice, Podoli a Zel¢in dle CSN 75 7221 tfidé II - mirné znecisténa voda.

Matrice sediment

Aktivity radioizotopli v sedimentech zavérového profilu Vltava - Vrané nabyvaji v porovnani s12
sledovanymi profily na ostatnich dil¢ich povodich v celé Ceské republice niZ$ich neZ priimérmnych hodnot
- 28U (36,3 Bq-kg), 28Ra (47 Bg-kg) a2!Th (58,5 Bq-kg1). Pod mezi detekce byly zjistény aktivity
radionuklidu 34Cs, 57Co, 6°Co a 24:Am.

Diléi povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pFitokd Labe
Matrice voda

Z tohoto dil¢iho povodi byly pfedany vysledky méfeni ukazateld radioaktivity z celkem 52 profild. ZviSené
hodnoty radioukazatelil byly zjistény v oblasti uranového loZiska ve StraZi pod Ralskem (napf¥. Ploucnice
— Mimoni, Noviny pod Ralskem, Mlynsky nahon — Straz pod Ralskem) a dale v oblasti Jachymovska (napf.
Jachymovsky potok — Ostrov, Bystfice — Ostrov nad Ohfi, Stoka — Loket). Tyto profily jsou na zakladé
charakteristické hodnoty pro sledované radiologické ukazatele fazeny dle CSN 75 7221 do tfidy V - velmi
silné zneciSténé vody.

Nejvyssi aktivita izotopu 26Ra (570 mBq-1-) v povrchovych vodach z celé CR a nejvyssi celkova objemova
aktivita alfa (4154 mBq-1), aobsah uranu (67 ug-1?) vtomto dil¢im povodi byla zjiSténa na profilu
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v

Jachymovsky potok — Ostrov, nejvyssi celkova objemova aktivita beta (2 698 mBq-1) byla zméfena na
profilu Mlynsky ndhon — Straz pod Ralskem.

Maximalni iro¢ni primérné hodnoty ukazatele celkova objemova aktivita alfa nevyhovuji limitnim
hodnotam pfipustného znecisténi dle Nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sb. na vi$e uvedenych profilech z oblasti
loZiska StraZ pod Ralskem, Jachymovska a na fece Ohfi (LuZny, RadoZov, Tuhnice) a v profilu Bilina — Usti
nad Labem.

Na profilu Labe - Hiensko byly zméfeny nizké hodnoty tritia do 8 Bq-l?, které vyhovuji normam
environmentalni kvality pro tritium v povrchovych tocich uvedenych v Nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sh.

Matrice sediment
V tomto dil¢im povodi byly odebrany vzorky sediment ze tfi profild.

Na profilu Ohfe — Terezin byla zméfena aktivita radionuklidu 26Ra (154 Bg-kg), tato aktivita a aktivita
izotopu 2°Pb (169 Bq-kg) je virazné vyssi neZ v pfedchozim roce i na dalSich profilech tohoto povodi.

Pod mezi detekce byly zjistény aktivity izotop 25U, 34Cs, 57Co, ¢Co a 21Am.

Diléi povodi Horni Odry
Matrice voda

Ukazatel celkové objemové aktivity alfa v Gisti Karvinského potoka dosahl hodnoty 397 mBq-1-* a celkové
objemové aktivity beta 1020 mBq-1". Na zakladé charakteristické hodnoty dle normy CSN 757221 je
povrchova voda tohoto profilu zafazena do tfidy IV - silné znecisténé vody. Na profilu v sti Karvinského
potoka a Vrbické struzky nevyhovuji limitni hodnoty ukazatele celkova objemova aktivita alfa a ukazatele
celkova objemova aktivita beta pfipustnym hodnotam znecisténi dle Nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sh.
Ukazatele celkové objemové aktivita alfa abeta vsti Bohuminské struzky nepievysSuji hodnotu
piipustného znec¢isténi dle tohoto Nafizeni a kvalita povrchové vody je fazena dle normy CSN 75 7221 do
tfidy II — mirné znecisténych povrchovych vod na zakladé charakteristické hodnoty celkové objemové
aktivita beta.

Na zbyvajicich sledovanych profilech povrchovych vod vdaném diléim povodi hodnocené ukazatele
radioaktivity vyhovuji limitnim ukazatelim Nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sh. Pololetné odebirané vzorky
z celkem 8 profild odebranych u hraze vodnich nadrzi neindikuji znecisténi hodnocené podle zminéného
nafizeni vlady.

Matrice sediment

Aktivity radioizotopd v sedimentech v Gisti OlSe jsou v porovnani s 12 sledovanymi profily na ostatnich
dil¢ich povodich v celé CR nizké — =8U (37,6 Bq-kg ), nizké jsou té7 aktivity izotopt 2. thoriové fady 28Ra
(42,8 Bg-kg1) a2!Th (51,1 Bq-kg), oproti minulému roku doSlo utéchto izotopi k navySeni jejich
hodnoty.

Pod mezi detekce byly zjistény aktivity izotopti 235U, 34Cs, 57Co, ¢Co a 24:Am.

Diléi povodi Luzické Nisy a ostatnich pFitokt Odry
Matrice voda

V tomto dil¢im povodi byly vysledky aktivit radionuklid® v povrchovych vodach pfedany z profilu LuZicka
Nisa - Hradek nad Nisou a Mandava - Varnsdorf. Dle aktualizované normy CSN 757221 je kvalita
povrchovych vod na profilu Mandava - Varnsdorf hodnocené dle ukazatele celkova objemova aktivita beta
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fazena do tfidy II - mirné znecisténé vody, na profilu LuZicka Nisa - Hradek nad Nisou do tfidyI -
neznecisténé vody. Ukazatel celkové objemové aktivity beta v rozpusténych latkach nepfevysil hodnotu
334 mBq-1-t. Obsahy uranu a aktivity izotopu radia 226 na obou profilech ojedinéle ptevySily mez detekce.

Limitni hodnoty pfipustné maximalni i primérné hodnoty dle Nafizeni vlady 401/2015 Sb. pro ukazatel
celkové objemové aktivity alfa nejsou piekroceny na zddném z profild.

Matrice sediment

Nejvétsi aktivita piirodniho izotopu 4K (881 Bq-kg) ze viech sledovanych profili v ramci celé Ceské
republiky byla prokazana na profilu Luzicka Nisa — Hradek nad Nisou, tato aktivita je nizsi ve srovnani
s vysledky pfedchozich let.

Aktivity ostatnich izotopti 28Ra (33,5 Bq-kg 1), 28Th (36,2 Bq-kg 1), 28U (33,1 Bq-kg) ve srovnani s rokem
2020 jsou mirné vyssi. Pod mezi detekce byly zjiStény aktivity izotopti 25U, 134Cs, 57Co, 6Co a 24'Am.

Diléi povodi Moravy a pFitoku Vahu
Matrice voda

V tomto dil¢im povodi byly vysledky aktivit radionuklidd v povrchovych vodach pfedany ze tfi profil na
fece Moravé - Blatec, KroméfiZ, a Lanzhot. Na vSech sledovanych profilech tohoto dil¢iho povodi je kvalita
povrchové vody zafazena dle normy CSN 75 7221 do tfidy I - nezne¢isténa voda. Ojedinéla hodnota celkové
objemové aktivity beta 1190 mBq-l1* tuto klasifikaci nezméni, pfevysi maximalni limitni hodnoty
pripustného znecisténi dle Nafizeni vlady €. 401/2015 Sh. Aktivity tritia na profilu Morava — Lanzhot byly
zjistény pod mezi detekce nebo jen nevyrazné prevysujici tuto hodnotu.

Matrice sediment

Radionuklidy v sedimentech nebyly v tomto dil¢im povodi sledovany.
Diléi povodi Dyje
Matrice voda

Vysledky radiochemickych ukazatelfl v povrchovych vodach dil¢iho povodi Dyje byly piedany z jedenacti
profiléi. Nejvétsi znecisténi povrchovych vod odpovidajici zafazeni dle normy CSN 75 7221 do tfidy V -
velmi silné znecisténé vody bylo zjiSténo na profilu Hadivka — Skryje. Na profilu Hadtivka — Skryje byla
zjiSténa nejvyssi celkova objemova aktivita alfa 7 230 mBq-1-!i celkova objemova aktivita beta 1 080 mBq-1-
1, Aktivita téchto ukazatelil i koncentrace uranu (157 ug-1-1) jsou nejvyssi v tomto dil¢im povodi i ve vSech
sledovanych profilech v celé Ceské republice, nevyhovuji limitnim hodnotam p¥ipustného zne¢isténi dle
Nafizeni vlady 401/2015 Sh.

Aktivita tritia v povrchové vodé na profilu Jihlava - Mohelno dosahuje hodnoty az 176 Bq-1-, na profilu
Jihlava - Ivancice aZ 91,3 Bg-l'*. Na zakladé hodnoceni tohoto ukazatele dle aktualizované normy
CSN 75 7221 je kvalita povrchovych vod na profilu Jihlava — Mohelno zafazena do tfidy III - zne¢isténych
povrchovych vod, kvalita povrchovych vod na profilu Jihlava - Ivancice do tfidy II - mirné zneciSténych
povrchovych vod, pramérni hodnota aktivity tritia na profilu Jihlava - Mohelno vyhovuje limitnim
hodnotam norem environmentalni kvality podle Nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sh.

Matrice sediment

Hodnoty aktivit sledovanych izotopi tomto dil¢im povodi se pohybuji na Girovni stfedni hodnoty vSech 12
sledovanych profilti - 26Ra (41 az 69 Bg-kg 1), 28Ra (41,1 aZ 71,4 Bq-kg), 28Th (48,3 az 83,3 Bq-kg), oproti

v

roku 2020 jsou aktivity niZsi. Pod mezi detekce byly zjiStény aktivity izotopt 25U,134Cs, 57Co, 6°Co a 24*Am.
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Diléi povodi ostatnich pFitoki Dunaje

Matrice voda

Radionuklidy v povrchovych vodach nebyly v tomto diléim povodi sledovany.
Matrice sediment

Odbéry vzorkd pevnych matric (sedimenty) na stanoveni radionuklidti nebyly do programu monitoringu
pro rok 2021 zafazeny.
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3.3 Bilance jakosti povrchové vody - akumulaéni
monitoring biotickych matric

V roce 2021 probéhlo pravidelné sledovani kontaminace vodnich organizmd Skodlivymi latkami. Tietim
rokem byla sledovana skupina 22 profilii hlavnich fek Ceské republiky, které jsou soucasti situacniho
monitoringu povrchovych vod). V souvislosti s pravidelnym pfedavanim dat Mezinarodni komisi pro
ochranu Labe (MKOL) a pro ochranu Dunaje (MKOD) bylo v tomto roce sledovani rozsifeno o profily Labe
Décin, Morava Lanzhot, Dyje Pohansko, Labe Obfistvi a Vltava Zel¢in (Obr. 3.3.1). Ke stfidani dvou skupin
vyznamnych profili dochéazi kazdé tfi roky. Byly sledovany tyto biotické matrice: biofilm (22 lokalit), ryby
—jelec tloust (20 lokalit), juvenilni stadia ryb — plidek (27 lokalit) a bentické organizmy — bentos (26 lokalit
- na vétsiné profilt larvy Hydropsyche sp., Erpobdella sp., Gammarus sp.).

Analyzované polutanty jsou latky, které jsou ve vzorcich vody vétSinou pod mezi stanovitelnosti a dobfe
se akumuluji v tucich a v pevnych matricich. Z kovti se sleduje olovo, kadmium, rtut, chrom, zinek, méd,
nikl a arzen. Ze specifickych organickych latek jsou to polychlorované bifenyly (PCB — suma kongenert
28, 52, 101, 138, 153, 180), chlorované pesticidy (o,p a p,p izomery DDT a izomery HCH), hexachlorbenzen
(HCB), hexachlorbutadien (HCBD), polybromované difenylethery (PBDE — suma kongenerti 28, 47, 99, 100,
153, 154), polyaromatické uhlovodiky (PAU - fluoranten, benzo(b)fluoranten, benzo(k)fluoranten
benzo(a)pyren, benzo(ghi)perylen, indeno(1,2,3-cd)pyren), bis(2-ethylhexyl) ftalat (DEHP),
perfluoroktansulfonan (PFOS), dioxiny a slouceniny s dioxinovym efektem (suma PCDD, PCDF, PCB-DL),
hexabromcyklododekan (HBCDD), heptachlor aheptachlor epoxid. VétSina téchto polutantd je na
seznamu prioritnich latek ve Smérnici Evropského parlamentu a Rady 2013/39/EU. Pro nékteré z nich jsou
urceny normy environmentalni kvality pro biotu (NEK).
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Obr.3.3.1 Sledované profily.

Hodnoceni kontaminace polutantd v hioté bylo provedeno na rybach, rybim plidku a bentickych
organizmech pro vybrané ukazatele, které jsou zafazeny mezi prioritni nebezpecné latky v oblasti vodni
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politiky EU a které jsou nachazeny ve vyssich koncentracich. Zjisténé hodnoty byly srovnany (pokud je
stanovena) s normou environmentalni kvality (NEK). Koncentrace jsou uvadény na mokrou vahu.

Bilance jakosti vody v CR

Matrice Ryby (Jelec tloust):Nejvyssi celkova koncentrace sledovanych ukazatelti byla zjisténa na
profilech Labe Obfistvi a Vltava Vrané. Koncentrace rtuti pfekracovaly NEK (20 pg-kg) ve vSech profilech
s maximalnimi hodnotami na profilu Labe Obfistvi a Vltava Vrané. Pro ukazatel PFOS byla NEK (9,1 pg-kg-
1) pfekro¢ena pouze na profilu Labe Obfistvi a Ohie Zelina. Hodnoty sumy PBDE, stejné jako v minulych
letech, pfekra(:ovaly NEK (0,0085 ug-kg-1) o nékolik fadh na vSech profilech. Na profilu Labe Litoméfice

a Ohfe Zelina byla zjistény nejvy3si hodnoty DEHP. Polyaromatické uhlovodiky se v adultnich rybach
nesleduji. Obr. 3.3.2.
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Obr. 3.3.2 Ndlezy nebezpeénych ldtek v rybach (Jelec tloust).

Matrice plidek: Nejvyssi celkové hodnoty sledovanych ukazateld vrybim plidku byly zjistény na
profilech Labe Litoméfice a Orlice Nepasice (maximalni hodnoty DEHP). Hodnoty PAU (NEK 30 pg-kg* pro
fluoranten, 5 pg-kg pro benzo(a)pyren) v matrici rybi plidek pfekroceny nebyly. Pro ukazatel PFOS byla
NEK (9,1 pg-kg ) pfekrocena na 22 %profilech s maximem na profilu Ohfe Zelina. Koncentrace PBDE,
stejné jako v minulych letech, pfekracovaly NEK (0,0085 pg-kg!) o nékolik fadti na vSech profilech.
Hodnoty rtuti pfekradovaly NEK (20 pg-kg) v 59 % profilti s maximalni hodnotou na profilu Ohie Zelina.
Obr. 3.3.3.
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Obr. 3.3.3 Ndlezy nebezpeénych latek v rybim pladku.

Matrice Bentos: Maximalni celkové koncentrace sledovanych latek vbentickych organizmech byly
zjistény na profilech Olse Véfnovice a Odra Svinov (nejvy$si hodnoty DEHP). Hodnoty fluorantenu
(30 ng-kg) byly piekroceny na 31 % profild a benzo(a)pyrenu (5 pg-kg) na 35 % profilid. Pro ukazatel
PFOS (9,1 ug-kg*) NEK nebyla pfekrofena na Zadném ze sledovanych profili. Koncentrace PBDE, stejné
jako v matrici plidek a také v minuljch letech pfekracovaly NEK (0,0085 pg-kg1) o nékolik fadti na vSech

profilech. Hodnoty rtuti pfekracovaly NEK (20 pug-kg) v15% profild, snejvy$si hodnotou na profilu
Berounka Bukovec. Obr. 3.3.4
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Obr. 3.3.4 Ndlezy nebezpeénych Iatek v bentickych organizmech.

Stejné jako v minulych letech i v roce 2021 je z vysledkid bioakumula¢niho monitoringu zfejmé, Ze se ve
vodnim ekosystému vyskytuji (Casto ve vysokych koncentracich) prioritni nebezpecné latky, které
v mnoha pfipadech pfekracuji normu environmentalni kvality pro vodni organizmy. Sledovani v nékolika
biotickych matricich pak potvrzuje komplexni znecisténi vodniho prostiedi. Ukazuje se, Ze hodnoty
zjiSténé pouze vjedné z biotickych matric neposkytuji $irSi informaci o stavu kontaminace vodniho
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ekosystému. To je vidét také na vySe uvedeném grafickém znazornéni, kdy jednotlivé matrice mohou
akumulovat jednotlivé polutanty réizné. U adultnich ryb nemame navic jistotu, Ze analyzy rybi svaloviny
vypovidaji o skutecném misté odlovu.
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3.4 Bilance jakosti povrchové vody - plaveniny
a sedimenty

Plaveniny jsou pevné organické a anorganické castice velikosti mikronti aZ milimetru, transportované
v fi¢nich tocich v suspenzi. Jejich pfirozenym a hlavnim zdrojem jsou produkty eroznich procest v povodi
tokt a vlastnim koryté tokdl. Vedlej$imi zdroji plavenin jsou vypousténé odpadni vody a dalsi produkty
antropogenni Cinnosti v tocich (napf. Gpravy tokd). V letnich mésicich pfi zvySené produkci biogenni
hmoty je ve vzorcich vody s plaveninami pfitomen v rfizné mife také fytoplankton (sinice, fasy) a pii
nizkych pratocich vody také zvySeny podil bakteridlniho zneciSténi a plisni, které pak negativné ovliviiuji
kvalitu vzorku a komplikuii filtraci vzorkd pfi stanoveni mnoZstvi nerozpusténych latek. Cast plavenin se
v zavislosti na geomorfologii, spAdovych pomérech a unaseci schopnosti toku v fekach usazuje a vytvafi
sedimenty. V plaveninach a sedimentech se kumuluje fada chemickych latek, které jsou ve vzorcich
povrchové vody obtizné detekovatelné. V piipadé prioritnich latek svyznamnym akumula¢nim
potencidlem je monitoring v pevnych matricich nezbytnym podkladem pro komplexni hodnoceni
chemického stavu atvarii povrchovych vod

MnoZstvi plavenin bylo v roce 2021 sledovano na 39 profilech, pro i¢ely vyhodnoceni byla zpracovana data
z 38 profild. Zakladnim hodnocenym tdajem je koncentrace plavenin ¢ [mg-1], udavajici mnoZstvi
nerozpusténych latek v konstantnim objemu vody. Na zakladé tohoto Gidaje a idaje o pritoku vody Q
[m3-s-1] je vypocten pratok plavenin Qpl [kg-s1], tj. mnoZstvi nerozpusténych latek protékajicich profilem
za ¢asovou jednotku. Pro Gcely bilancovani se vyhodnocuje odtok plavenin Gpl [t], tj. celkové mnoZstvi
nerozpusténych latek transportovanych tokem v daném profilu za urcitou ¢asovou jednotku.

Sledovani jakosti plavenin a sedimentti bylo realizovano na 48 profilech hlavnich vodnich toki CR a jejich
vyznamnych pfitokdl vsouladu s RAmcovym programem monitoringu a aktualizovanym programem
situa¢niho monitoringu pevnych matric pro rok 2020, schvalenym MZP. Vzorky sedimentt byly odebrany
2x ro€né&, vzorky plavenin a sedimentovatelnych plavenin 4 aZ 6x ro¢né. Sledovany byly obsahy tézkych
kovii, metaloidi a specifickych organickych latek s dirazem na prioritni latky a prioritni nebezpec¢né latky
v oblasti vodni politiky pfilohy X Smérnice Evropského Parlamentu a Rady 2013/39/EU a s ohledem na
relevanci latky pro pevné matrice. Podobné jako v minulych letech byly v ramci monitoringu analyzovany
také organochlorované pesticidy starych zatézi, vybrané aktualné pouzivané pesticidni latky a rovnéz
potencialné nebezpecné latky pouZivané v piipravcich béziné denni spotfeby s pravdépodobnymi
endokrinnimi a toxickymi G¢inky (bisfenol A, galaxolid, tonalid, triclosan, methyl triclosan, 2-ethylhexyl-
4-methoxycinnamat). Nové byl také proveden screening pyretroidd, latek ze skupiny organickych

.....

bylo analyzovano v sedimentech.

Zhodnoceni vysledkii monitoringu jakosti pevnych matric ajejich chemického stavu je provedeno
vsouladu slegislativou dle normativu NV 401/2015Sb. na zékladé analyzy dlouhodobych trendd
koncentraci vybranych 20 prioritnich latek, které se mohou kumulovat v sedimentech a plaveninach.
Vzhledem k tomu, Ze analyza trendd detekuje ,,pouze“ lokality, kde koncentrace rostou nebo klesaji
a neposkytuje informaci o mife znecisténi, bylo provedeno hodnoceni vybranych prioritnich latek také
podle standard® kvality, publikovanych v roce 2005 pro vybranych 18 latek pod nazvem ,,Environmental
Quality Standards (EQS) — Substance Data Sheets“ azavedenych do Ceské legislativy jako normy
environmentalni kvality (NEK) v NV 23/2011 Sh., platného do roku 2015. Normou environmentélni kvality
se rozumi Kkoncentrace zneciStujici latky nebo skupiny latek ve vodé, sedimentech nebo Zivich
organismech, kterd nesmi byt pfekrocena zdidvodu ochrany lidského zdravi a Zivotniho prostiedi.
Nepiekroc¢eni NEK je jednim z cilti pro dosaZeni dobrého chemického stavu vodnich atvaril. Limity NEK
byly stanoveny pro vybrané latky (antracen, kadmium, chloralkany C10-13, diethylhexyftalat, fluoranten,
hexachlorbenzen, hexachlorbutadien, olovo, rtut, nikl, polyaromatické uhlovodiky v sumé
benzo(a)pyrenu, benzo(b)fluorantenu, benzo(g,h,i)perylenu, benzo(k)fluorantenu aindeno(1,2,3-
cd)pyrenu (ddle jen suma 5 PAU), polybromované difenylethery, hexachlorcyklohexan,
pentachlorbenzen, pentachlorfenol, 4-nonylfenol, 4-terc oktylfenol a tributylcin). Pro hodnoceni latek bez
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limitu NEK bylo vyuZito porovnani s hornimi prahovymi hodnotami tzv. indexu kvality sedimentd (SQI),
stanoveného MKOL ke zdokumentovani intenzity kontaminace znecistujicimi latkami v plaveninach
a sedimentech v povodi Labe. Pfekro¢eni hornich prahovych hodnot indikuje moZnost environmentalniho
rizika.

Bilance jakosti vody v CR

Transport plavenin

MnozZstvi plavenin na sledovanych tocich vpribéhu roku kolisa v zavislosti na srazkoodtokovych
pomérech. Podobné dlouhodobé kolisa také celkovy ro¢ni transport plavenin. V porovnani s rokem 2020,
ktery byl charakterizovan velkymi objemy transportovanych plavenin na celém {izemi, neni hodnoceny
rok z hlediska odtoku plavenin nikterak mimofadny, spiSe primérny. Koncentrace plavenin dosahovaly
obvyklych hodnot v zavislosti na typu odtokové situace a jejich pfi¢innych srazkach. V obdobich oblevy
atani snéhu provazenych destovymi srazkami maxima koncentraci plavenin dosahovala hodnot 200 aZ
500 mg-1Y, vobdobich letnich intenzivnich sraZek avboutkdch byly méfeny nejvysSi koncentrace
plavenin v rozmezi 600 aZ 1 800 mg-1-. Pouze v dil¢im povodi Dyje na Svratce v Zidlochovicich a na Dyji
v Pohansku nepfekrocily maximalni koncentrace plavenin v mimofadnych sraZzkoodtokovych situacich
hodnotu 100 mg-1-*. BEhem odtokovych situaci koncentrace plavenin dosahovaly jen kratkodobé vysokych
hodnot a pomérné rychle béhem 3 aZ 5 dnit odeznély s vyjimkou dolnich tokd Moravy a Odry. Epizody
zvySeného vyskytu plavenin, tzn. s hodnotou koncentrace nerozpusténych latek nad 50 mg-1 byly
zaznamenany ve vSech mésicich roku s vyjimkou bfezna, fijna a listopadu. Nejvyznamnéjsi plaveninové
epizody z hlediska vyskytu a rozsahu se vyskytly ve shodé s odtokovymi poméry v pribéhu tinora, kvétna,
Cervna a Cervence. Od poloviny zafi byl zaznamenan na vétSiné profil pokles hodnot koncentraci
plavenin na nizké aZ minimalni hodnoty, které pietrvavaly aZ do konce roku. Vyjimkou byly podhorské
toky (Becva, horni Labe, OlSe, Ostravice), kde se jesté zvysily koncentrace po oblevé a tani snéhu na konci
prosince. Nizké obsahy plavenin byly méfeny nejcastéji v obdobich s minimem sraZek a nizkych prétokd
vody, tj. v fijnu, listopadu a v prosinci s primérnymi hodnotami 4 aZ 11 mg-1-.

Pocatkem roku doznivaly na podhorskych tocich v dil¢im povodi Horni Odra a dil¢im povodi Morava
zvySené koncentrace plavenin po prosincové odtokové epizodé. Ve tieti dekadé ledna, pocatkem Gnora
anasledné také ve tieti dekddé Ginora dochazelo v disledku tani snéhu a vydatnych destovych srazek
opakované ke vzestupim hladin provazenych na vétsiné sledovanych tokd zvySenym vyskytem plavenin,
které v maximech dosahovaly hodnot mezi 60 aZz 300 mg-1-!, v povodi horniho Labe, Moravy, Odry a na
Ohfi vyssich hodnot mezi 300 az 500 mg-1-*. Ve stanicich situovanych na Odfe, Ostravici, Opavé a Becvé
byly méfeny mirné zvySené koncentrace plavenin s maximy do 130 mg-1-* také ve tfeti dekadé dubna pfi
vzestupech hladin po srazkach aodtavani snéhu ve vysSich horskych polohach. V priibéhu kvétna
ovlivnily transport plavenin téméf na celém tizemi opakované epizody vzestupt hladin po intenzivnich
a trvalych srdzkach. V povodi Labe a Vitavy byly méfeny koncentrace plavenin do 200 mg-1%, na hornim
Labi, v povodi Odry a Moravy mezi 400 aZ 1700 mg-1-'. Na fadé profilti v povodi Odry a Moravy byla
vtomto obdobi zméfena ro¢ni maxima. Od tfeti dekddy cervna do konce Cervence byly hodnoty
koncentraci plavenin na vétSiné stanic rozkolisané. Po boufkach vcervnu svydatnymi sraZkami
dochézelo na fadé stanic kratkodobé ke vzestuptim koncentraci plavenin shodnotami mezi 60 aZz
300 mg-1-, na tocich povodi Odry a Moravy mezi 300 aZ 1 500 mg-1-*. V ¢ervenci byly opakované vzestupy
hladin a koncentraci plavenin po vydatnych srazkach zaznamenany zejména v povodi horniho Labe a na
jeho pfitocich, na dolni Vltavé, Sazavé, dolni Ohfi a na LuZické Nise s maximy mezi 60 aZ 520 mg-1-1.
V prvni dekadé srpna se po vydatnych srazkach v Beskydech zvysily kratce koncentrace plavenin na tocich
povodi Odry, na Betvé ana stfedni Moravé s maximy mezi 100 aZ 640 mg-1+, v Cechach byl vzestup
zaznamenan pouze na LuZické Nise v Hradku nad Nisou. Na konci srpna azacatkem zafi byly
zaznamenany posledni vyznamnéjsi vzestupy hladin provazené zvySenym transportem plavenin po
trvalych vydatnych srdzkach voblasti severnich asv. hor. Tato situace byla provazena zvySenymi
koncentracemi plavenin na hornim Labi, na Jizefe s hodnotami koncentraci do 100 mg-1-, a nejvyraznéji

124



Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021 CHMU

A

na tocich dil¢iho povodi Horni Odry s hodnotami maxim mezi 130 aZ 709 mg-1t (OlSe — Véitiovice)
a v povodi Moravy mezi 250 az 240 mg-1-* (Be¢va — Dluhonice).

Z pohledu poctu epizod, dosazenych koncentraci adélky trvani byl vrdmci monitorovaci sité
nejvyznamnéjsi transport plavenin podobné jako v minulych letech na tocich v dil¢im povodi Horni Odry
ataké vdiléim povodi Moravy. V profilech na toku stiedni a dolni Moravy byly méfeny v porovnani
s minulymi lety niZ3i hodnoty maxim koncentraci. Celkové nejniZsi pocet plaveninovych epizod byl
zaznamenan v povodi Ohfe v souladu s odtokovymi poméry. Podobné tomu bylo ina dolni Dyji pod
novomlynskymi nadrZemi, kde lze uvaZovat o vyznamnéjsi sedimentaci materidlu vnaSeného usticimi
toky.

Pfehled primérnych ro¢nich hodnot koncentraci adennich maxim na stanicich s celoro¢nim
pozorovanim v jednotlivich dil¢ich povodich dokumentuje Tab. 3.4.1. Celkové vyssi hodnoty primérnych
ro¢nich koncentraci plavenin a profilovych maxim byly ve shodé s pozorovanim minulych let méfeny
v dil¢im povodi Horni Odra a v dil¢im povodi Morava a pfitoky Vahu. NejniZsi ro¢ni koncentrace plavenin
byly vyhodnoceny v profilech na Jizefe, Ohfi a na dolnim Labi. Ro¢ni maxima koncentraci dosahla hodnot
mezi 86 mg-1* (Dyje — Pohansko) a 2 282 mg:1-* (Becva — Dluhonice). V povodi Labe byly zaznamenany

celkové vyssi hodnoty ro¢nich koncentraci na hornim toku Labe a jeho levostrannych piitocich.

Absolutné nejvyssi okamZita koncentrace plavenin s hodnotou 2 946 mg-1-* byla zméfena dne 5. 8. 2021 na
toku Mosténky ve stanici Prusy (mimo standardni monitorovaci sit — dobrovolné pozorovani) pii rychlém
vzestupu hladiny po intenzivnich pfivalovych srazkach (14,5 mm za 1 hodinu). Podobné vysoké hodnoty
zde byly zaznamenany po vydatnych srazkach také 25.6. a3o.6. Jednd se olokalitu verozné
exponovaném povodi, kterd bude vramci aktualizace monitorovacich programi zafazena do
monitorovaci sité.

Pribéh mésicnich hodnot koncentraci plavenin a pritoku plavenin v profilech jednotlivych dil¢ich povodi
dokumentuji Obr. 3.4.1 aZ 3.4.4. Graficky pfehled ro¢nich koncentraci plavenin na sledovanych lokalitach
dokumentuje mapa Obr. 3.4.5.

Z hlediska pfipustného limitu pro obsah nerozpusténych latek v povrchovych vodach (tzv. NEK dle
NV 405/2015 Sh.), ktery byl stanoven na 20 mg-1* bylo vyhodnoceno dle ro¢nich prdmért koncentraci
plavenin pfekroceni limitu na 20 z 28 profila s Giplnym ro¢nim pozorovanim. Uvedeny limit byl piekrocen
ve shodé s minulym rokem v lokalitach dil¢iho povodi Morava a pfitoky Vahu, dil¢iho povodi Dyje
a dil¢iho povodi Horni Odra, dale na stfednim Labi a jeho pfitocich, na Biliné kde pfirozeny reZim plavenin
ovliviiuje provoz malych vodnich elektraren a v diléim povodi Horni Vltava na LuZnici v Bechyni (mapa
Obr. 3.4.5).
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Tab. 3.4.1 Primérné roéni a maximdlni denni koncentrace plavenin (c), maximalni denni pratoky
plavenin (Qpl).
_— . ) c € max Qpl max
Dil¢i povodi Tok Profil
—1] 1] 1]
[mg-l [mg-l datum [kg-s datum

Labe Vestiev 19 587 13.5. 14,400 13.5.
Orlice Tynisté nad Orlici 29 523 10. 7. 46,500 10. 7.
Labe Nemcice 25 381 5. 2. 65,900| 5.2

Horni a stfedni Labe Louc¢na DaSice 33 447 9. 7. 6,980 10. 7.
Labe Valy 16 105 6. 2. 22,500| 6.2
Jizera Tufice - Predmérice 12 179 19. 7. 15,500 5. 2.
Labe Obfistvi- jez 17 135 6.2. 49,400| 6. 2.

Horni Vitava LuZnice Bechyné 26 242 4.2. 23,100 4. 2.
Sazava Nespeky

Dolnf Vitava 7 23 254 5. 2. 27,400 5.2
Vitava Zelgin 19 183 6. 2. 96,500 15.5.
Labe Dolni Befkovice 16 130 15. 10. 64,822| 15.10.

Ohfe, Dolni Labe Ohre Kadari 15 214 5. 2. 42,600 5.2

a ostatnipritoky Labe | onre Terezin 14 389 5.2, 64,400| 5.2.
Bilina Usti nad Labem 24 593 5.2 7,250 5. 2.
Odra Svinov 31 641 25. 6. 30,300/ 6.8.
Opava Déhylov 36 1200 14. 5. 93,400| 14.5.

Horni Odra Ostravice Ostrava 27 1516 25. 6. 36,100 25. 6.
Odra Bohumin* 45 1710 14. 5. 282,000 14.5.
Olse Véffovice 30 933 18. 5. 161,000 1.9

Luzicka Nisa Luzické Nisa  |Hradek nad Nisou 18 507 18.7. 24800 18.7.

a ostatni pfitoky Odry
Becva Dluhonice 35 2 406 1.9. 265,000/ 1.9
Morava Kromeriz 33 700 18. 5. 132,000{ 18.5.
Drevnice Zlin

Morava a pfitoky Vahu _ 25 421 30. 6. 7,060| 17.5.
Morava Spytihnév 22 317 18. 5. 70,000 18.5.
Olsava Uhersky Brod 21 318 22.1. 6,070 22.1.
Morava Lanzhot 34 391 6. 8. 68,000/ 6. 2.
Dyje Jevisovka 25 211 20. 2. 7,960 20.2.

Dyje Svitava Bilovice n. Svitavou 26 270 21. 6. 3,230 5. 2.
Svratka Zidlochovice 26 115 5 2. 7,210 5 2.

* Udaje v kvétnu nelplné
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Obr.3.4.2 Mésiéni udaje koncentrace plavenin (c) a pratoku plavenin (Qpl).
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Obr. 3.4.3 Mésiéni udaje koncentrace plavenin (c) a pratoku plavenin (Qpl).
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Obr. 3.4.4 Mésiéni udaje koncentrace plavenin (c) a pratoku plavenin (Qpl).
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Obr. 3.4.5 Prumérné roéni koncentrace plavenin.

Mnozstvi plavenin transportovanych sledovanym profilem v ¢ase reprezentuje pritok a odtok plavenin.
Jejich hodnoty urcuje vedle koncentrace plavenin velikost priitoku vody. Denni priitoky dosahly
nejvyssich hodnot tedy v obdobi mimofadnych odtokovych situaci, napi. na Be¢vé v Dluhonicich byl dne
1. 9. vyhodnocen denni priitok plavenin ve vysi 264 kg-s1, na Odfe v Bohuminé dne 14. 5. ve vysi 282 kg-s-
1, Nejnizsi denni priitok plavenin 0,001 kg-s-* byl vyhodnocen na Ol$avé a Dfevnici v podzimnich mésicich.
Roc¢ni maxima pratoki plavenin odpovidaji ve vét§iné pfipadd kulminacim pritoku vody pfi odtokovych
situacich v Ginoru, kvétnu, cervnu, cervenci a v zafi. Pribéh mésicnich pratokd plavenin v hodnoceném
roce dokumentuji pro jednotlivé stanice dil¢ich povodi Obr. 3.4.1 aZ 3.4.4. Pfehled nejvysSich dennich

hodnot pratoki plavenin pro jednotlivé stanice uvadi Tab. 3.4.1.

Epizody zvySenych odtok plavenin se vyskytovaly v pribéhu roku fadové v jednotkach dnti v souvislosti
s mimofadnymi odtokovymi situacemi viinoru, kvétnu, ¢ervnu, Cervenci azafi. Béhem nich bylo
transportovano 50 az 8o % z celkového ro¢niho (thrnu plavenin. Jedna z nejvy$Sich dennich hodnot
odtoku plavenin v tunach byla vyhodnocena napf. na Be¢vé v Dluhonicich dne 1. 9. ve vysi 23 000, coZ
odpovida 37 % celkového roéniho odtoku. Pfehled ro¢nich hodnot odtoku plavenin v jednotlivych
profilech dil¢ich povodi je uveden v Tab. 3.4.2. Porovnani s dlouhodobymi hodnotami, které nové
reprezentuje primér let 1991 aZ 2020, bylo provedeno pro stanice, kde bylo pozorovani v uvedeném obdobi
kontinualni, pfipadné jen s kratkodobym piferuSenim. Odtok plavenin byl vyvhodnocen na vétsiné stanic
jako podprimérny (mezi 40 aZ 85 %), na pfitocich stfedni Moravy aZ extrémné podprimérny (Dfevnice,
Olsava). Priimérné byly ro¢ni odtoky v dil¢im povodi Horni Vltava na LuZnici v Bechyni, v dil¢im povodi
dolni Vltava na Vltavé a Sazavé a v dil¢im povodi Horni Odra na Odfe v Bohuminé, Opavé v Déhylové a na
0lsi ve Vértiovicich (viz Tab. 3.4.2.) Graficky pfehled ro¢niho tthrnu transportovanych plavenin ve
stanicich s celorocnim pozorovanim pro dil¢i povodi dokumentuje mapa Obr. 3.4.6.

Z bilance transportu plavenin vyplyva, Ze vroce 2021 odteklo z povodi Ceské republiky tokem Labe,
Luzické Nisy, Odry, OlSe, Moravy a Dyje 478 000 tun nerozpusténych latek (pro zavérovy profil Labe
v Prostifednim Zlebu byl proveden z diivodu chybé&jicich dat odborny odhad). V porovnani s rokem 2020

131



Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

v

jde o tfetinové mnoZstvi. Z celoroCnich kompletnich dat byl jako nejvy3si vyhodnocen odtok v dil¢im

povodi Ohfe, Dolni Labe a ostatni pfitoky profilem Labe v Dolnich Befkovicich.

Tab. 3.4.2 Roéni odtok plavenin (Gpl) a porovnani s dlouhodobym primérem
Gol dlouhodoby priamér
Dil¢i povodi Tok Profil P Gpl / Gpl pram.
Gpl pram.
» » obdobi
[t-rok™] [t-rok™]
Labe Vestrev 6 053 _ _ _
Orlice Tynisté nad Orlici 30 019 19 013 1991-2020 1,58
Labe Némcice 38 892 - N
Horni a stfedni Labe Loucna Dasice 7 466 5580 1,34
Labe Valy 31010 -
Jizera Tufice - Predméfice 10 666 26 063 1991-2020 0,41
Labe Obfistvi- jez 60 169 111 804 1991-2020 0,54
Horni Vitava Luznice Bechyné 23096 20 730 1991-2020 1,11
. Sazava Nespeky 25 147 23399 * 1991-2020 1,07
Dolni Vitava —
Vitava ZelCin 131272 93 088 ** 1991-2020 1,41
Labe Dolni Befkovice 151 108 190 784 1991-2020 0,79
Ohfe, Dolni Labe Ohre Kadarn 20 778 -
a ostatni pritoky Labe Ohie Terezin 25 839 )
Bilina Usti nad Labem 5714 _
Odra Svinov 24 652 50 397 1991-2020 0,49
Opava Déhylov 33356 34 692 1991-2020 0,96
Horni Odra Ostravice Ostrava 22938 52 398 1994-2020 0,44
Odra Bohumin* 110 728 171 851 1994-2020 0,64
Olse Vérnovice 52 791 39 939 1991-2020 1,32
Luzicka Nisa Luzické Nisa  |Hradek nad Nisou 6758 -
a ostatni pfitoky Odry
Bec¢va Dluhonice 62 125 -
Morava Kroméfiz 84 169 217 842 1991-2020 0,39
Drevnice Zlin _
Morava a pfitoky Vahu _ 3118 9781 1991-2020 0,32
Morava Spytihnév 56 125 151 786 2000-2020 0,37
Olsava Uhersky Brod 2719 12 659 1991-2020 0,21
Morava LanZhot 88 847 211 305 1999-2020 0,42
Dyje Jevisovka 14 148 13517 1995-2020 1,05
Dyje Svitava Bilovice n. Svitavou 4791 10 958 1991-2020 0,44
Svratka Zidlochovice 14 707 33015 1995-2020 0,45

* dle stanice Pofi¢i nad Sazavou

** dle stanice Vranany
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Obr. 3.4.6 Prehled roéniho odtoku plavenin v roce 2021

Hodnoceni chemického stavu

Plaveniny a sedimenty jsou setrvale vriizné mife kontaminovany jak nékterymi prioritnimi latkami
Ramcové smérnice o vodach, tak dalsimi chemickymi a potencialné nebezpecnymi latkami. Pfehled poctu
prioritnich latek nalezenych v méfitelnych hodnotach vsedimentech a plaveninach na jednotlivych
lokalitach sledovanych tokd vroce 2021 uvadi mapa Obr. 3.4.7. Z celkového poctu 26 sledovanych
prioritnich latek byly celoplo$né a v nejvysSich koncentracich méfeny latky skupiny polyaromatickych
uhlovodikd (benzo(a)pyren, benzo(b)fluoranten, benzo(g,h,i)perylen, benzo(k)fluoranten, indeno(1,2,3-
cd)pyren), antracen, fluoranten) a ftalaty (DEHP) (Obr. 3.4.8, Obr. 3.4.9). Koncentrace polyaromatickych
uhlovodiki se pohybuji v desitkach az tisicich pg-kg. Na fadé profild, zejména v diléim povodi Horni
Odry, dil¢im povodi Dyje a dil¢im povodi Morava pfitoky Vahu, dosahuji stabilné vysokych hodnot
a soucasné zde Casto prekracuji kvalitativni limit (NEK) pro latky skupiny PAU. Koncentrace latky DEHP,
pouzivané jako zmékcovadlo v plastech, dosahuje hodnot od stovek do prvnich tisict pg-kg, v nejvyssich
koncentracich byla latka nalezena v sedimentovatelnych plaveninach Luzické Nisy v Hradku n. N.
a Biliny v Usti n. L. Limit NEK nebyl u této latky na Zadné ze sledovanych lokalit pfekrocen. Dalsi prioritni
organické latky, napf. hexachlorbenzen, hexachlorbutadien, hexachlorcyklohexan, tributylcin,
chloralkany C10-13, perfluorované latky, heptachlor, hexabromcyklododekan a polybromované
difenyletery byly nalezeny podobné jako v minulém roce vfadové niz§ich koncentracich v lokalitach
v zavislosti na zdroji kontaminace a antropogenni zatéZi. Jejich nejvySsi obsahy vykazuji sedimenty
a plaveniny v dil¢im povodi Ohfe, Dolni Labe a ostatni pfitoky Labe na Labi pod D&inem a na Biliné v Usti
n L. (Obr. 3.4.8) a sedimentovatelné plaveniny v dil¢im povodi LuZicka Nis a ostatni pfitoky Odry na
Luzické Nise v Hradku n. N. (Obr. 3.4.9). Celkové nejvys$si suméarni koncentrace prioritnich organickych
latek byla vyhodnocena v sedimentovatelnych plaveninach na LuZické Nise v Hradku nad Nisou (DEHP
primérné 5000 pug-kg, chloralkany Ci0-13 primérné 760 ug-kg?) a vsedimentech na Plouc¢nici

v

v Bfezinach s nejvyssi nalezenou koncentraci latek PAU (antracen, benzo(a)pyren aZ 2 500 pg-kg1).
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. polyaromatické uhlovodiky (PAU)
ftalaty (DEHP)
. ostatni prioritni organické latky (chloralkany C10-13, HCB, HCBD, PBDE, TBT, PFOS, HBCDD)
Obr. 3.4.9 Suma pramérnych koncentraci prioritnich organickych latek v sedimentovatelnych

plavenindch v roce 2021

Prehled vyskytu vybranych prioritnich Iatek s relevanci pro pevné matrice

V pfipadé prioritnich kovii byly zjiStény vyznamné nalezy u rtuti v dil¢im povodi Ohfe a Dolniho Labe na
Biliné, dale v dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe ve Valech, v dil¢im povodi Horni Odry v Bohuminé
a v dil¢cim povodi Luzické Nise v Hradku n. N. Olovo bylo zaznamenano v nejvyssich koncentracich (nad
100 mg-kg) v dil¢éim povodi LuZicka Nisa a ostatni pfitoky Odry v Hrddku n. N., dale v dil¢im povodi
Berounka na MZi v Roudné a na Berounce v Srbsku a v dil¢im povodi Ohie, dolni Labe a ostatni pfitoky
Labe na Biliné v Ustin. L. Uvedené lokality vykazovaly rovnéz vyssi koncentrace kadmia stejné jako
sedimenty Jizery v Pfedméficich a Ohfe v Zeliné. Koncentrace niklu byly celkové vyrovnané s vyjimkou
lokality Jihlava v Ivan¢icich, kde byly méfeny v plaveninach az dvojnasobné vy$si hodnoty.

v v

Hexachlorbenzen a hexachlorbutadien jsou kontaminanty pochazejici ze starych zatézi. Dlouhodobé se
na vétsiné profilti vyskytuji v koncentracich pod mezi stanovitelnosti nebo v nizkych hodnotach fadové
v jednotkach pg-kg-1. V fadové vyssich koncentracich byly podobné jako v minulém roce méfeny v dil¢im
povodi Ohfe a Dolniho Labe (na Biliné v Ustin. L., na dolnim Labi v Prostfednim Zlebu a Schmilce).
Ojedinéle byly zaznamenany nalezy extrémnich koncentraci hexachlorbenzenu (aZz 1200 pg-kg)
v sedimentovatelnjch plaveninach Biliny v Usti nad Labem.

Hexabromcyklododekan (latka pouzivania jako zpomalova¢ hofeni v polystyrenovych pénach

a pramyslovych textiliich) byl ve v§znamnéjSich koncentracich zaznamenan podobné jako v minulych
letech na Labi v Obfistvi, a Litoméficich, na Vltavé v Zel¢iné, na LuZické Nise v Hradku nad Nisou a na
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Berounce pod Plzni. Hexachlorcyklohexan byl detekovan v sedimentech a plaveninach pouze v dil¢im
povodi Ohfe a Dolniho Labe na Ohfi v Zeliné.

Heptachlor, zakazany organochlorovy insekticid, byl pozitivné detekovan jako heptachlorepoxid trans
pouze v sedimentech Ohie v Zeliné.

Tributylcin byl méfen na vybranych profilech s ohledem na moZny zdroj tinikii, jako jsou aplikace biocidi,
desinfekénich prostfedkd, fungicidii v chladicich vodach, v textilnim, koZedélném a papirenském
primyslu a aplikace prostfedku na ochranu dieva (lodni natéry). Zjistén byl nizkjych koncentracich
(fadové v jednotkach pg-kg1) opakované na Svratce v Zidlochovicich, na LuZické Nise v Hradku n. Nisou,
dale stfednim a dolnim Labi, na Berounce a na Biliné v Usti n. L.

Chloralkany C10-13, jejichZ zdrojem jsou emise pfi zpracovani kiiZe, vyrobé obuvi a pfi obrabéni kovi byly
detekovany v méfitelnych koncentracich Castéji v plaveninach a sedimentovatelnych plaveninach, na
LuZické Nise vHradkun. Nisou, na Biliné v Ustin.Labem, na Berounce pod Plzni, na Svratce
v Zidlochovicich a na Ostravici v Ostravé jejich koncentrace dosahovaly aZ fadové vyssich hodnot.

Polybromované difenyletery (zpomalovace hoteni) byly detekovany v celkové nizkjych koncentracich
fadové vjednotkach pg-kg'pouze na Biliné a v Usti n. Labem., na LuZické Nise v Hradku n. Nisou, na
stfednim a dolnim Labi, na Vltavé v Zel¢iné, na Ohfi v Tereziné, na Berounce v Srbsku a na Svratce pod
Brnem.

Pfitomnost perfluorooktansulfonatu (PFOS) byla zjiSténa u vétSiny vzorkid sedimentovatelnych plavenin,
v pfipadé sedimenti byl pocCet pozitivnich nalezdi niz$i. Perfluorované latky jsou pro své unikatni
vlastnosti pouzivany pfi Gpravé povrchli papirovych obald, textilii ateflonovych vrstev. Nejvyssi
koncentrace byly zaznamenany na Bilin& v Usti n. L. a na Labi v Obfistvi.

Latky skupiny dioxiny, furany a PCB sdioxinovym efektem byly zjiStény vrlizné mife na vSech
sledovanych lokalitach. Nejvys$si sumarni koncentrace jejich toxickych ekvivalent (4 aZ 10 ng-TEQ *-kg)
byly vyhodnoceny na Berounce pod Plzni, na stfednim Labi ve Valech, v Lysé n. L., na Cidliné v Sanech
a na Olsi ve Véftiovicich.

Prioritnimi latkami s neprokazanym vyskytem v pevnych matricich jsou pesticidy chlorfenvinfos, dikofol
a oktylfenoly. Ve vSech vzorcich plavenin a sedimentt byly jejich koncentrace pod mezi stanovitelnosti.

Z dalsich potencialné nebezpecnych latek byly opét méfeny napf. vysoké obsahy organochlorovanych
pesticidi skupiny DDT v sedimentovatelnjch plaveninach v dil¢im povodi Ohfe, dolni Labe a ostatni
piitoky Labe na Biliné v Usti nad Labem (suma DDT a jeho metabolitu DDD a% 687 pg-kg') a na Labi pod
Décinem (357 ug-kg1). Jejich koncentrace zde az 100 nasobné pfekracuji horni prahovou hodnotu indexu
kvality sedimentii MKOL pro povodi Labe. Zaktualné pouZivanych pesticid(, jejichz aplikace je
regulovana, byl zjistén ve vétsiné vzorka plavenin a vice neZ 50 % vzorkd sedimenti pesticid glyfosat (aZ
600 pg-kg) a ve vSech vzorcich jeho metabolit AMPA (aZ 3 220 pg-kg) s nejvyssimi nalezy na stfednim
Labi v Lysé n. Labem, na Odfe v Bohuminé a na Luzické Nise v Hradku n. Nisou.

V plaveninach a sedimentech méné vodnych toki v Gisecich pod méstskymi aglomeracemi jako je LuZicka
Nisa v Hradku n. Nisou a Svratka v Zidlochovicich pod Brnem jsou vlivem vypousténi odpadnich vod

opakované méfeny také vyssi koncentrace dalSich potencialné nebezpecnych latek (bisfenol A, triclosan,
methyl triclosan, galaxolid, tonalid).

Na zékladé vysledki monitoringu lze z hlediska kontaminace pevnych matric oznacit jako vyznamné
zatiZzené jak prioritnimi latkami, tak dal$imi nebezpeénymi latkami toky dil¢iho povodi Ohte, Dolni Labe
a ostatni pfitoky Labe, dale dil¢iho povodi Luzicka Nisa a ostatni pfitoky Odry a lokality na stfednim Labi
v dil¢im povodi Horni a stfedni Labe.
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Hodnoceni dle norem environmentalni kvality

Hodnoceni z hlediska miry kontaminace s vyuZzitim limitnich hodnot norem environmentalni kvality
dokumentuje setrvale se opakujici spektrum latek v nadlimitnich a tedy nevyhovujicich koncentracich.
Nejcast&ji to jsou Kkoncentrace antracenu, fluorantenu, sumy 5 PAU, tributylcinu a ojedinéle
hexachlorbenzenu. Z téZkych kovii limit pfekracuji koncentrace olova a kadmia, sporadicky niklu a rtuti.
Procentudlni zastoupeni profild s pfekrocenim limitu NEK vjednotlivych ukazatelich a matricich
dokumentuje Obr. 3.4.10. Dlouhodobé neménna je ilokalizace nadlimitnich nalezd. Nejvyznamnéjsi
znec¢isténi podle poctu latek v nadlimitnich koncentracich bylo zjisténo v diléim povodi Ohte, Dolni Labe
kontaminantd je LuZicka Nisa v Hradku nad Nisou. V profilech dil¢iho povodi Morava a pfitoky Vahu byly
evidovany nadlimitni koncentrace latek viyhradné u polyaromatickych uhlovodiki, v dil¢ich povodich
Dyje a Horni Odra navic ojedinéle u tributylcinu a hexachlorbenzenu. Celkové byly zjistény v kazdém
dil¢éim povodi nadlimitni koncentrace minimalné ujedné latky (fluoranten). Lokalizaci profila
s prekro¢enim limitu NEK vjednotlivich matricich adil¢ich povodi znazoriiuji mapy Obr. 3.4.11,
Obr. 3.4.12a Obr. 3.4.13.

Hodnoceni trendu dat

Analyza trendd byla provedena pro ¢asové fady pramérnych ro¢nich koncentraci latek v sedimentech
obdobi 2001 - 2021 a v sedimentovatelnych plaveninach obdobi 2013 — 2021. Trendy byly detekovany
a jejich statisticka vyznamnost ovéfena pomoci Mann-Kendall testu, jejich frekvence byla vyhodnocena
pomoci zobecnéného linearniho modelu (GLM) s quazibinomickym rozdélenim. Z poZadovanych 20
prioritnich latek bylo hodnoceno 12 latek, pro které byly v uvedeném obdobi k dispozici souvislé ¢asové
fady - antracen, kadmium, chloralkany C10-13, diethylhexylftalat (DEHP), fluoranten, hexachlorbenzen,
hexachlorbutadien, olovo, rtut, polyaromatické uhlovodiky v sumé 5 PAU, tributylcin a PFOS. Pro 6 latek
(polybromované difenylethery, hexabromcyklododekan, hexachlorcyklohexan, heptachlor, dikofol
a pentachlorbenzen) nebylo mozno trendy hodnotit z dGvodu jejich velmi nizké koncentrace, vétSinou pod
limitem detekce. Dioxiny nebyly hodnoceny z dtivodu kratkych ¢asovych fad.

Rostouci trend byl potvrzen v sedimentech na 7 ze 48 sledovanych lokalitach v obsazich kadmia (Dyje —
Podhradi n. Dyji), olova (Olse — Véinovice), rtuti (Moravska Dyje — PiseCné), antracenu (Ploucnice —
Bieziny, Olsava — Havfice, LuZzicka Nisa — Hradek n. Nisou a Dfevnice — Otrokovice) a u sumy 5 PAU
(Dievnice — Otrokovice). V sedimentovatelnych plaveninach byl vyznamné rostouci trend zaznamenan
u kadmia (LuZicka Nisa — Hradek n. Nisou, Ohfe — Terezin, Svratka - Zidlochovice) a chloralkant C10-13
(LuZicka Nisa — Hradek n. Nisou a Be¢va — Troubky). Pfehled profilti s rostoucim trendem vybranych latek
dokumentuje mapa Obr. 3.4.7. Pfevazné se jedna o lokality v dil¢im povodi Morava a pfitoky Vahu,
v diléim povodi Dyje. Nejcetnéji byl rostouci trend vyhodnocen v dil¢im povodi LuZicka Nisa a ostatni
pritoky Odry na LuZické Nise v Hradku n. N.

Pro hodnoceni vyvoje znecisténi je nezbytné vysledky trendové analyzy posuzovat v kontextu s mirou
zneciSténi, tzn. porovnanim se zavaznymi kvalitativnimi limity, které v sou¢asné dobé v Ceské legislativé
chybi.
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Obr. 3.4.10 Poéet profild s pfekroéenim limitu NEK dle NV 23/2011 Sb. v roce 2021
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Obr. 3.4.11 Piehled profilt s prekroéenim limitu NEK v sedimentech v roce 2021
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Obr. 3.4.12 Pfehled profili s pfekro&enim limitu NEK v plavenindch v roce 2021
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Obr. 3.4.13
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PFehled profilu s pfekroéenim limitu NEK v sedimentovatelnych plavenindch v roce
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3.5 Bilance jakosti podzemni vody

Hodnoceni jakosti podzemnich vod pro hydrologickou bilanci podzemnich vod vroce 2021 bylo
zpracovano z idajii monitoringu jakosti podzemnich vod na objektech statni sité sledovani podzemnich
vod, kterou provozuje CHMU. Do hodnoceni byly zahrnuty tdaje ze 707 objektii sité sledovani (202
pramend, 227 mélkych a 278 hlubokych vrt1), kde bylo vroce 2021 odebrano celkem 1410 vzorkil a to
vjarnim a podzimnim obdobi. Pocet objekti vjednotlivich oblastech povodi uvadi Tab.3.5.1. Do
hodnoceni bylo zahrnuto devét ukazatel(: chloridy (Cl-), amonné ionty (NH,*), dusi¢nany (NOs-), sirany
(SO4>), chemicka spotfeba kysliku manganistanem (CHSKwn), méd (Cu), kadmium (Cd), olovo (Pb) a pH,
definovanych v pfiloze €. 1 vyhlaSky ministerstva zemédélstvi ¢. 431/2001 Sbh. Hodnoceni bylo provedeno
jako srovnani sreferencnimi (limitnimi) hodnotami pro podzemni vodu dle poZadavk vyhlasky
¢.5/2011Sh. (v aktualnim znéni) o vymezeni hydrogeologickych rajoni aGtvard podzemnich vod,
zplisobu hodnoceni stavu podzemnich vod analezitostech programt zjistovani a hodnoceni stavu
podzemnich vod (dale jen vyhlaska €. 5/2011 Sh.). Méd a pH byly hodnoceny porovnanim s limity pro
pitnou vodu dle pozadavkil vyhlasky Ministerstva zdravotnictvi ¢.252/2004 Sh. (v aktudlnim znéni),
protoZe vyhlaSka pro podzemni vodu limitni hodnoty pro tyto ukazatele neobsahuje. Seznam
hodnocenych ukazateld a jejich limitni hodnoty ukazuje Tab. 3.5.2. Maximalni ro¢ni priimérné hodnoty
jednotlivych ukazateli (s vyjimkou pH, kde jsou uvedeny minimalni ro¢ni primérné hodnoty) na
monitorovanych objektech podzemnich vod v jednotlivych oblastech dil¢ich povodi uvadi Tab. 3.5.3.

Bilance jakosti vody v CR

Pro ukazatel pH bylo hodnoceno 1410 vzorkii, mimo limitni rozmezi 6,5 aZ 9,5 bylo 30 % z nich (s vyjimkou
4 hodnot nad 9,5 byla vSechna ostatni stanoveni niZsi neZ 6,5). Pro ukazatel chemicka spotieba kysliku
manganistanem (CHSKwmn) bylo hodnoceno 1410 vzorki, z toho 12 % bylo pod mezi stanovitelnosti 0,5 mg-1-
1, limit 3 mg-1-* byl pfekrocen u 14 % z nich. Pro ukazatel amonné ionty (NH,*) bylo hodnoceno 1410 vzorka,
z toho 63 % bylo pod mezi stanovitelnosti 0,05 mg-1-%, limit 0,5 mg-1-* byl pfekrocen u 11 % z nich. Pro
ukazatel dusi¢nany (NOs-) bylo hodnoceno 1410 vzorkd, z toho 33 % bylo pod mezi stanovitelnosti 1 mg-1-
1, limit 50 mg-1-* byl pfekrocen u 11 % z nich. Pro ukazatel chloridy (Cl-) bylo hodnoceno 1408 vzorkii,
z toho 23 % bylo pod mezi stanovitelnosti 4 mg-1-1, limit 200 mg-1-* byl pfekrocen u 3,3 % z nich. Pro
ukazatel sirany (SO42) bylo hodnoceno 1410 vzorkd, z toho 5,2 % bylo pod mezi stanovitelnosti 5 mg-1-,
limit 400 mg-1-* byl piekrocen u 2,9 % z nich. Pro ukazatel kadmium (Cd) bylo hodnoceno 1410 vzorki,
z toho 96 % bylo pod mezi stanovitelnosti 0,2 pg-1-1, limit 0,25 pg-1-* byl piekro¢en u 3,3 % z nich. Pro
ukazatel méd (Cu) bylo hodnoceno 1410 vzorki, z toho 92 % bylo pod mezi stanovitelnosti 2 pg-1-, limit
1 mg-1 nebyl pfekrocen u zddného z nich. Pro ukazatel olovo (Pb) bylo hodnoceno 1410 vzorki, z toho
98 % bylo pod mezi stanovitelnosti 0,5 pug-1-%, limit 5 pg-1-t byl pfekrocen u 0,4 % z nich.

Seznam viech ukazatelf, které pfekracovaly v roce 2021 limity pro podzemni vody dle vyhlasky MZP
a MZe 5/2011 Sh. (pro pH, méd a celkovou mineralizaci byly pouZity limity pro pitnou vodu dle vyhlasky
MZ 252/2004 Sh. a pro skupinu pesticidi limity ze smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/118/ES —
priloha I}, a maximalni ro¢ni primérné hodnoty téchto ukazatell s pfifazenim lokalit jejich viskytu uvadi
Tab. 3.5.4.

Ukazatele jakosti podzemnich vod byly pro tizemi Ceské republiky vyneseny do 15 map Obr. 3.5.1 aZ
Obr. 3.5.15. Mapy zobrazuji bud jednotlivé ukazatele (Cd, ClI-, Cu, CHSKwn, Pb, pH, SOs> acelkova
objemova aktivita o) nebo skupiny ukazateld (dusikaté 1atky, stopové prvky, TOL, PAU, pesticidy a 1é¢iva)
v porovnani s limity pro podzemni vodu (popf. s limity pro pitnou vodu jako u pH a Cu). U latek ze skupin
1é¢iv nejsou urceny limitni hodnoty, proto je porovnani pouze v Grovni, zda byla prokazana pfitomnost
daného farmaka v odebranych vzorcich ¢ili, zda stanovena hodnota byla nad mezi stanovitelnosti.
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Hodnoceni jakosti podzemnich vod v roce 2021 — porovnani s limitem pro podzemni vodu v ukazateli kadmium oo
(0.25 pug/l) dle vyhlasky MZP a MZe €. 5/2011 Sb. Gesky
hydrometeorologickyg
ustav

Ceska republika

100 km
Vodni atvary podzemnich vod L L 1 : |
> kvartérni sedimenty 5 > kfidové sedimenty
terciémi sedimenty > permokarbonské sedimenty
karpatsky fly$ proterozoikum, paleozoikum a krystalinikum vyhovél ® nevyhoveél C2 hranice diléiho povodi www.chmi.cz
P . o ” .
Obr.3.5.1 Vyhodnoceni objektu podzemnich vod dle ukazatele kadmium.
Hodnoceni jakosti podzemnich vod v roce 2021 — porovnani s limitem pro podzemni vodu v ukazateli chloridy oo
(200 mg/l) dle vyhlasky MZP a MZe &. 5/2011 Sb. Gesky
i hydrometeorologickg
Ceska republika ustav
100 km
Vodni atvary podzemnich vod L L ! L |
kvartérni sedimenty > * kiidové sedimenty
 terciémi sedimenty 5 > permokarbonské sedimenty
karpatsky fly$ _> proterozoikum, paleozoikum a krystalinikum vyhovél ® nevyhovél C3 hranice dil&iho povodi www.chmi.cz

Obr.3.5.2 Vyhodnoceni objektd podzemnich vod dle ukazatele chloridy.
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Hodnoceni jakosti podzemnich vod v roce 2021 — porovnani s limitem pro pitnou vodu v ukazateli méd’ oo
(1 mg/l) dle vyhlasky MZ &. 252/2004 Sb. Gesky
hydrometeorologickg

ustav

Ceska republika

100 km
Vodni atvary podzemnich vod L L ! L |
kvartérni sedimenty > * kiidové sedimenty
 terciémi sedimenty 5 > permokarbonské sedimenty
> karpatsky fly$ _> proterozoikum, paleozoikum a krystalinikum vyhovél ® nevyhovél C3 hranice dil&iho povodi www.chmi.cz
. . o . >
Obr.3.5.3 Vyhodnoceni objektu podzemnich vod dle ukazatele méd.
Hodnoceni jakosti podzemnich vod v roce 2021 — porovnani s limitem pro podzemni vodu v ukazateli ChSK-Mn oo
(3 mgl/l) dle vyhlasky MZP a MZe ¢. 5/2011 Sb. Gesky
" hydrometeorologickg
Ceska republika ustav
g
~
f SN
& '7"wy'vmmm.
S s
0 25 50 100 km
Vodni atvary podzemnich vod L L ! L |
kvartérni sedimenty > * kiidové sedimenty
 terciémi sedimenty 5 > permokarbonské sedimenty
> karpatsky fly$ _> proterozoikum, paleozoikum a krystalinikum vyhovél ® nevyhovél C3 hranice dil&iho povodi www.chmi.cz

Obr.3.5.4 Vyhodnoceni objektd podzemnich vod dle ukazatele CHSKwn.
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Hodnoceni jakosti podzemnich vod v roce 2021 — porovnani s limitem pro podzemni vodu v ukazateli olovo oo
(5 pgll) dle vyhlasky MZP a MZe €. 5/2011 Sb. Gesky
hydrometeorologickyg
ustav

Ceska republika

100 km
Vodni atvary podzemnich vod L L ! L |
kvartérni sedimenty 5 > kfidové sedimenty
* terciémi sedimenty 5 > permokarbonské sedimenty
karpatsky fly$ _> proterozoikum, paleozoikum a krystalinikum vyhoveél ® nevyhovél C3 hranice dilgiho povodi www.chmi.cz
. . o .
Obr.3.5.5 Vyhodnoceni objektu podzemnich vod dle ukazatele olovo.
Hodnoceni jakosti podzemnich vod v roce 2021 — porovnani s limitem pro pitnou vodu v ukazateli pH oo
(6.5 — 9.5) dle vyhlasky MZ ¢&. 252/2004 Sb. Gesky
N hydrometeorologickg
Ceska republika ustav
100 km
Vodni atvary podzemnich vod L L ! L |
kvartérni sedimenty > * kiidové sedimenty
 terciémi sedimenty 5 > permokarbonské sedimenty
karpatsky fly$ _> proterozoikum, paleozoikum a krystalinikum vyhovél ® nevyhovél C3 hranice dil&iho povodi www.chmi.cz

Obr.3.5.6 Vyhodnoceni objektd podzemnich vod dle ukazatele pH.
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Hodnoceni jakosti podzemnich vod v roce 2021 — porovnani s limi pro pod; i vodu v li sirany oo
(400 mg/l) dle vyhlasky MZP a MZe &. 5/2011 Sb. Gesky
hydrometeorologickg

Ceska republika ustav

Wisrinotasen

1~

0 25 50 100 km
J

Vodni atvary podzemnich vod

> > kvartérni sedimenty > kfidové sedimenty
 terciémi sedimenty 5 > permokarbonské sedimenty
ok ky flys Sp oikum, paleozoikum a krystalinikum vyhovél ® nevyhovél C3 hranice diléiho povodi www.chmi.cz

Obr.3.5.7 Vyhodnoceni objekti podzemnich vod dle ukazatele sirany.

Celkova objemova aktivita a v podzemnich vodach v roce 2021 [ 7K )
Gesk
hydrometeorologickyg
ustav

Vodni atvary podzemnich vod

> kvartérni sedimenty 5 > kfidové sedimenty
 terciémi sedimenty 5 > permokarbonské sedimenty
>k ky fly$ Sp oikum, paleozoikum a krystalinikum ® nevyhovél ® vyhovél C3 dil&i povodi www.chmi.cz
Obr.3.5.8 Vyhodnoceni objekti podzemnich vod dle ukazatele celkova objemova aktivita a.
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Amonné ionty, dusitany a dusi¢nany v pod: ich vodach v roce 2021 .‘ .
Gesk
hydrometeorologickyg
ustav

Vodni atvary podzemnich vod

Z 5 kvartérni sedimenty 5 > kiidové sedimenty SehRET
* terciémi sedimenty ¢ > permokarbonské sedimenty I dusitany
S Ky flys Sp oikum, paleozoikum a krystalinikum nevyhovaél ® vyhovél W dusicnany C3 diléi povodi www.chmi.cz

Obr.3.5.9 Vyhodnoceni objektd podzemnich vod dle skupiny dusikaté latky.

Léciva v podzemnich vodach v roce 2021 .‘ .
Gesk
hydrometeorologickyg
ustav

koncentrace nad mezi stanovitelnosti ® koncentrace pod mezi stanovitelnosti  C3Q dil&i povodi

Vodni Gtvary podzemnich vod paracetamol gabapentin ; kyselirj.a salicylova I! !(yselin? amidotrizoova
&5 kvartérni sedimenty 5 > kidové sedimenty I ibuprofen karbamazepin (CBZ) »f/arfann : v.-J jopromid »

- - M ketoprofen W EP-CBZ M linkomycin I sulfamethazin

> terciémni sedimenty 5 > permokarbonské sedimenty M tramadol M DioH-CBZ o rimethoprim S

S ky flys P oikum, paleozoikum a krystalinikum [ diklofenak M 10-OH-CBZ M hydrochlorthiazid | furosemid www.chmi.cz

Obr. 3.5.10 Vyhodnoceni objektd podzemnich vod dle skupiny lé&iva.
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Polycyklické aromatické uhlovodiky (PAU) v podzemnich vodach v roce 2021 .‘ ‘
Gesky
hydrometeorologickyg
ustav

nevyhovél ® vyhoval C3 dil&i povodi
Vodni Gtvary podzemnich vod

25 kvartérni sedimenty 5 > kfidové sedimenty benzo(ajpyren. Mlindena(1,23-c.d)pyren

: e o o pyren M fiuoren antracen
terciémi sedimenty 7 > permokarbonské sedimenty W fenantren M benzo(b)fiuoranten [l benzo(a)antracen I fluoranten
S5k Ky flys iop oikum, paleozoikum a krystalinikum [l chrysen benzo(g,h,ijperylen [l naftalen [l benzo(k)fluoranten  www.chmi.cz

Obr. 3.5.11 Vyhodnoceni objektu podzemnich vod dle skupiny PAU.

Nepovolené pesticidy v podzemnich vodach v roce 2021 .‘ ‘
Gesky
hydrometeorologickyg
ustav

nevyhovél ® vyhovél €3 diléi povodi
Vodni Gtvary podzemnich vod M isoproturon W desmetryn I acetochlor ESA [ chlorthalonil TP R471811
R, vm némriyse dimentyS™S Kfidové sedimenty M atrazin M prometryn acetochior OA M chiorthalonil TP R417888
= = M atrazin desetyl M terbutryn W2s i
= o, Y& y I atrazin 2-hydroxy I alachior ESA M hexazinon [ chioridazon metyl desfenyl
"> karpatsky flys é a B ¥ alachlor OA propachlor ESA chloridazon desfenyl www.chmi.cz

Obr. 3.5.12 Vyhodnoceni objektd podzemnich vod dle skupiny pesticidy (nepovolené).
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Povolené pesticidy v podzemnich vodach v roce 2021

Gesky

hydrometeorologickyg
ustav

nevyhovél ® vyhovél C3 dil&i povodi
metazachlor OA MCPA W AMPA M terbutylazin 2-hydroxy
Vodni atvary podzemnich vod I metazachlor ESA dimethenamid ESA [l 1.2.4-triazol W vcPP
£ kvartémi sedimentys™ Kfidové sedimenty metribuzin desamino diketo OA M epoxykonazol
£ = M metribuzin desamino M bentazon M metolachlor ESA M clopyralid
terciémi y - y M metribuzin diketo [ dimethachior ESA M metolachior OA M pethoxamid ESA
5 karpatsky flys & a B i [ dimethachlor OA M chlorotoluron M tebukonazol www.chmi.cz

Obr. 3.5.13 Vyhodnoceni objekti podzemnich vod dle skupiny pesticidy (povolené).

Stopové prvky v podzemnich vodach v roce 2021

Geski e

hydrometeorologickyg
ustav

nevyhovél e vyhovél
Vodni atvary podzemnich vod M vanad
> kvartérni sedimenty 5 > kfidové sedimenty baryum B kadmium
terciémni sedimenty 7 > permokarbonské sedimenty antimon B nikl
= karpatsky flys > proterozoikum, paleozoikum a krystalinikum W zinek mangan

CQ dilgi povodi
beryllium olovo
W hiinik selen
kobalt . arsen
M molybden W rtut www.chmi.cz

Obr. 3.5.14 Vyhodnoceni objektd podzemnich vod dle skupiny stopové prvky (kovy).
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Tékavé organické latky v pod. rich vodach v roce 2021 .‘ .
Gesk
hydrometeorologickyg
ustav

nevyhovél e vyhovél CQ diléi povodi
Vodni atvary podzemnich vod
kvartérr:‘iys':diment vkiidove' — 1,2-dichlorbenzen chloreten . trichloreten + tetrachloreten
e ¥ ) Y ) B 1 4-dichlorbenzen [l 1,1-dichloreten M toluen [ tetrachlormetan
* > terciémi sedimenty > > permokarbonské sedimenty M p+m-xylen 1,2-cis-dichloreten W styren M trichlormetan
karpatsky flys proterozoikum, paleozoikum a krystalinikum [l o-xylen M 1,2-trans-dichloreten chlorbenzen 1,1,2-trichloretan  www.chmi.cz

Obr. 3.5.15 Vyhodnoceni objektu podzemnich vod dle skupiny TOL.

Tab.3.5.1 Poéet hodnocenych objektu.

Diléi povodi Pocet objekti

Horniho a stfedniho Labe 187
Horni Vitavy 79
Berounky 46
Dolni Vitavy 26
Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitok Labe 133
Horni Odry 51
LuZzické Nisy a ostatnich pritokd Odry 10
Moravy a pfitok Vahu 91
Dyje 82
ostatnich pfitokd Dunaje 2

cela CR 707

Tab.3.5.2 Seznam hodnocenych ukazatelt.

Ukazatel Limit Jednotky Typ limitu
pH 6,5-9,5 - mezna hodnota
CHSKin 3 mg-I? referen¢ni hodnota
Amonné ionty 0,5 mg-I? prahova hodnota
Dusi¢nany 50 mg-I? prahova hodnota
Chloridy 200 mg-I? prahova hodnota
Sirany 400 mg-I? prahova hodnota
Kadmium 0,25 pg-It prahova hodnota
Med 1000 pg-I?t nejvy$si mezna hodnota
Olovo 5 pg-It prahova hodnota
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Tab.3.5.3 Maximdlni roéni pramérné hodnoty ukazatell na monitorovanych objektech
podzemnich vod v jednotlivych diléich povodich.

Dil€i povodi
Q.
53 2 |z 2
[ = ®© O % %
- > S| < > | 2a o o
o2 2 | 2| 2|38 | 5/2358 |¢© 5
2El 2 |s|2/28 | S |gE |? 20
E8| E | 2| £ |£€32| E |S82|B2| o | BE
Ukazatel :?"3 £ 0 a 532 o 388 §§ 2 83
pH (minimum) 4,9 51 5,7 55 4,9 53 5,6 6,0 5,4 53
CHSKwin [mg-1™] 10 36 4,5 4,6 12 7,2 29 11 6,1 1,3
Amonné ionty [mg-I™*]| 10 11 0,8 0,6 11 3,4 15 37 6,4 <0,05
Dusi¢nany [mg-I™] 159 104 100 | 152 436 113 63 131 231 20
Chloridy [mg-I™] 2135 | 2660 | 209 | 272 305 280 256 919 486 9,2
Sirany [mg-I4] 1585 | 277 | 482 | 267 | 1660 | 422 106 238 | 1065 | 22
Kadmium [ug--4] 0,9 03 | 49 | 06 2,8 0,3 0,5 0,4 0,3 0,2
Med [pg-] 118 44 | 20 | 43 12 35 <2 33 43 2,1
Olovo [ug-1™] 103 1,7 | <05 | 04 0,6 <0,5 0,5 0,7 0,4 <0,5

Pro hydrologickou bilanci v roce 2021 bylo provedeno i zhodnoceni vyskytu skupin nebezpecnych latek
v podzemnich vodach (vybrané toxické stopové prvky, tékavé organické latky, polycyklické aromatické
uhlovodiky, pesticidy, farmaka, chelaty, benzotriazoly, perfluorované latky), u ukazatel( se stanovenymi
limitnimi hodnotami rovnéZ i formou porovnani zjisténych koncentraci s limity pro podzemni vodu dle
vyhlasky ¢. 5/2011 Sh. ve znéni pozdéjsich pfedpisti (pro skupinu pesticidd dle smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2006/118/ES - pfiloha I).

U vyskytu nadlimitnich hodnot pro dusikaté latky na objektech podzemnich vod je stav v porovnani
s rokem 2020 v poc¢tu nadlimitnich koncentraci pro dusi¢nany (11 %) celkové podobny a u dal$ich forem
dusiku dokonce mirné lepsi. U amonnych iontd bylo 11 % nadlimitnich vzorkii a dusitany se v podzemnich
vodach vyskytovaly jen ve velmi nizkych koncentracich a k pfekroceni limitni hodnoty pro podzemni vodu
doslo z celkového poctu 1410 vzorki pouze u 2 (odebranych na 2 objektech). Dusi¢nany se do vod snadno
vyplavuji jako dtisledek zemédélské Cinnosti v krajiné a pfedstavuji viznamny dlouhodoby indikator
hlavné antropogenniho znecisténi, nebot ve vodé jsou pomérné stabilni, coz dokazuje i jejich pfitomnost
ve vSech typech objektli podzemnich vod sité jakosti, i kdyz ocekavatelné je vyskyt zvySenych koncentraci
u mélkych vrtdl a pramenti pfece jen pravdépodobnéjsi neZ u vrtd hlubokych. OvSem situaci lze oznacit za
stabilizovanou, protoZe i nadale plati, Ze koncentrace dusi¢nant u vice nez dvou tfetin vzorka byla do
15 mg-1-, coz je limit pro pitnou kojeneckou vodu. U amonnych iontil zase bylo vice jak 60 % stanovenych
hodnot pod mezi stanovitelnosti 0,05 mg-1-, coZ je mimochodem desetina limitu pro podzemni vodu, ¢ili
limitni hodnota je 0,5 mg-1-*. Vyraznéjsi procentudlni zastoupeni nadlimitnich koncentraci dusikatych
latek se objevuje zejména v lokalitach s tradicné vyssi intenzitou zemédélské a priimyslové ¢innosti (dilci
povodi Dyje, diléi povodi Horni Odry, dil¢i povodi Moravy a pfitokGt Vahu, dil¢i povodi Horniho
a sttedniho Labe, dil¢i povodi Dolni Vitavy a dil¢i povodi LuZické Nisy a ostatnich pritokd Odry). Z dalsich
anorganickych ukazateli se ve vysokém poctu piekroceni limitu pro podzemni vodu vyskytoval mangan
(pfes 38 % nadlimitnich vzorkd). Zde je nutno poznamenat, Ze limit (uvedeny jako referencni hodnota
0,05 mg-1"* pro podzemni vodu ve vyhlasce MZP a MZe ¢&. 5/2011 Sh. ve znéni pozdé&jsich piedpist) je
pomérné pfisny. Za vhodnych podminek se mtiZe mangan dostavat z geologického prostiedi do
podzemnich vod zcela pfirozené, coz je zohlednéno ulimitu pro pitnou vodu dle vyhlasky MZ
€. 252/2004 Sh. ve znéni pozdéjsich predpisti (limit za téchto podminek je 0,1 mg-1-1). Navic vySe limitu pro
mangan byla vidy nastavovana s ohledem na obavy ovlivnéni pitné vody nezadoucimi organoleptickymi
vlastnostmi a nikoliv z diivodd toxikologickych. Vramci skupiny zakladnich ukazatelt vykazuji dale
vysokou Cetnost nadlimitnich hodnot rovnéZ konduktivita, huminové latky alithium. Referen¢nimi
hodnotami (limity) pro podzemni vodu jsou vSak pfimo meze stanovitelnosti, coZ u ukazateld, jejichZ
hodnoty jsou pfirozené nad mezi stanovitelnosti u vétSiny pfirodnich vod, je ponékud nelogické.
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U vyhodnoceni toxickych stopovych prvki se nejcastéji v nadlimitnich koncentracich (pro podzemni
vodu) vyskytovaly baryum (48 % nadlimitnich vzorkd), arsen akobalt (4 % nadlimitnich vzorki),
kadmium (3 % nadlimitnich vzorkd), nikl, hlinik a molybden (vS8echny do 2 % nadlimitnich vzorki).
Referenéni hodnota 50 pg-1- pro baryum (vyhlaska MZP a MZe ¢. 5/2011 Sb. ve znéni pozdé&j$ich pfedpisii)
je vSak pfili§ pfisnd, protoZe je prakticky na trovni pfirozenych pozadovych koncentraci tohoto prvku
v prostych podzemnich vodach. U barya je vyskyt zvySenych koncentraci pfevazné v mélkych zvodnich
prakticky vSech dil¢ich povodi, u ostatnich kovii nelze poukazat na jednoznacnou pfevahu nadlimitnich
hodnot v mélkych ¢i hlubokych obézich podzemnich vod a procentualné nejcastéji byly detekovany
v nadlimitnich koncentracich v dil¢ich povodich LuZické Nisy a ostatnich pfitokdt Odry, Ohte, Dolniho
Labe a ostatnich pfitok(i Labe, Horni Vitavy, Berounky a s mensi ¢etnosti pak v dil¢im povodi Moravy
a pfitokd Vahu, Dolni Vltavy a Horniho a stfedniho Labe.

U skupiny tékavych organickych latek se nadlimitni koncentrace u vétSiny monitorovanych ukazateli
vyskytovaly jen zfidka, ovSem vyjimkou je suma p-xylenu a m-xylenu se 8 % nadlimitnich vzorkd, 1,2-cis-
dichlorethenu (5 % nadlimitnich vzork®), toluenu (4 % nadlimitnich vzorki) a 1,2-trans-dichlorethenu
(2 % nadlimitnich vzorki1). Nadlimitni koncentrace téchto latek byly zjistény zejména v dil¢ich povodich
Horniho a stfedniho Labe, Moravy a pfitokd Vahu, Dyje, Horni Vitavy a Ohte, Dolniho Labe a ostatnich
pritoka Labe. Procenta vyskytu nadlimitnich koncentraci tékavych organickych latek jsou ovlivnéna
omezenym poctem vybranych sledovanych objekt, kdy byly analyzy provedeny pouze u necelych dvou
tfetin odebranych vzorkd v ramci monitoringu jakosti podzemnich vod v roce 2021 cileného zejména na
problematictéjsi objekty s pfedpokladem moZného vyskytu ukazateld z této skupiny. Nicméné je moZné
pozorovat mirné zlepSeni oproti pfedchozimu roku 2020.

U skupiny polycyklickych aromatickjch uhlovodikii se vnadlimitnich koncentracich nejcastéji
vyskytovaly polutanty s piisnéjsim limitem jako fenantren (6 % nadlimitnich vzorkd) a chrysen (4 %
nadlimitnich vzorkid). Dal$i nadlimitni koncentrace ve vzorcich podzemnich vod se vyskytovaly
u benzo(g,h,i)perylenu, indeno(1,2,3-c,d)pyrenu pyrenu, benzo(a)pyrenu a fluoranthenu (do 2 %).
Nadlimitni koncentrace jednotlivych latek se samoziejmé projevily také v hodnotach ukazatele suma PAU
(3% nadlimitnich vzorkd). Mimo fenantren achrysen, kde byl alespoii jeden znich zaznamenan
v nadlimitnich koncentracich uvétSiny dil¢ich povodi (s vyjimkou dil¢tho povodi Dolni Vitavy
a malického dil¢iho povodi ostatnich pfitoki Dunaje), byly zviSené pocty nadlimitnich koncentraci
dal$ich ukazatelli ze skupiny polycyklickych aromatickych uhlovodikli zjiStény zejména v dil¢ich
povodich Moravy a pfitokli Vahu, Dyje a Horniho astfedniho Labe. Vy$si aZ maximalni naméfené
koncentrace pro jednotlivé latky ze skupiny PAU byly zjistény kromé vySe uvedenych dil¢ich povodi také
u LuZické Nisy a ostatnich pfitokd Odry.

V pocetné skupiné pesticidnich latek se, co do poc¢tu nadlimitnich koncentraci, nejvyraznéji projevuiji
metabolity chloridazonu - chloridazon desfenyl (26 % nadlimitnich vzorkd) a chloridazon methyl
desfenyl (12 % nadlimitnich vzorkd). Nasleduje rozsahla skupina metabolitii herbicidd metazachloru,
alachloru, metolachloru, acetochloru a dimethachloru (chloracetanilidy), protkana ojedinéle pesticidy
z dalSich skupin. Jsou to metazachlor ESA (13 % nadlimitnich vzorki), alachlor ESA a metolachlor ESA
(oba 9% nadlimitnich vzorkd), metazachlor OA aacetochlor ESA (oba 4 % nadlimitnich vzorki),
aminomethyl fosforecna kyselina (AMPA) a chlorthalonil TP R471811 (okolo 3 % nadlimitnich vzorkd),
dimethachlor ESA, chlorthalonil TP R417888 a metolachlor OA (do 2 % nadlimitnich vzorkd). Polutanty
s relativné cetnéjSim vyskytem byly také triazinové herbicidy odvozené od atrazinu, jako je atrazin 2-
hydroxy (1 % nadlimitnich vzorki). Z dalsich pesticidd jsou to pak acetochlor OA, dimethenamid ESA,
bentazon, 1,2,4-triazol, hexazinon a pethoxamid ESA (vSichni do 1% nadlimitnich vzorki). Ostatni
pesticidy se v nadlimitnich koncentracich vyskytovaly jenom sporadicky. Vzorky podzemnich vod
s nadlimitnimi koncentracemi pesticidti byly pfevazné odebrany u mélkych vrtd. Nadlimitni koncentrace
pesticidd byly stanoveny ve vzorcich podzemnich vod prakticky u vSech monitorovanych dil¢ich povodi
(opét s vyjimkou v CR nejmensiho dil¢iho povodi ostatnich pfitoki Dunaje), co se projevilo i ve vjraznych
hodnotéach poctu prekroceni ukazatele suma pesticida (celkem pro vSechny vzorky — 26 % nadlimitnich
hodnot).
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Vzhledem k Siroké Skale monitorovanych a samoziejmé ipouZivanych pesticid@, byly v téméf vSech
dil¢ich povodich lokalizovany objekty podzemnich vod, které jsou zasaZeny nékterymi z téchto latek.
ProtoZe vSak sité pozorovacich objektt v jednotlivich hodnocenych dil¢ich povodich jsou rozdilné, jak co
do hustoty sité objektli, tak co do poctu procentualniho zastoupeni mélkych vrtli (nezranitelnéjsi
podzemni vody), nelze jednoznac¢né urcit, které z téchto oblasti, 1ze s ohledem na monitoring této skupiny
organickych latek, povazovat za vyrazné méné znecisténé.

Ukazatele ze skupiny chlorbenzend byly nalezeny pouze na 3 objektech pozorovaci sité jakosti
podzemnich vod naleZicich do dilé¢iho povodi Horniho a stfedniho Labe.

Z monitorovanych chelatd se v nadlimitnich koncentracich vyskytoval ukazatel EDTA (4 % nadlimitnich
vzorki) a to zejména na objektech dil¢ich povodi Horniho a stfedniho Labe, Moravy a pfitoki Vahu, Dyje
a Luzické Nisy a ostatnich pfitokt Odry. Dalsi sledované latky z této skupiny NTA a PDTA nebyly nalezeny
v koncentrace nad mezi stanovitelnosti u Zddného vzorku.

U skupiny alkylfenold byly nalezeny hodnoty nad mezi stanovitelnosti o0,1pg-1* uukazatele 4-
nonylfenoly, kde na 705 sledovanych objektech ze 718 odebranych vzorki bylo 6 pozitivnich, oviem ani
jedna hodnota nepfekrocila limit pro podzemni vodu ve vysi 20 pg-1-t, a u 4-nonylfenol diethoxylatu, kde
ze 799 vzorkil byl nad mezi stanovitelnosti dokonce jenom jediny.

Nadlimitni koncentrace di(2-ethylhexyl)ftalatu ¢ili DEHP (zmékc¢ovadlo v plastech) byly zaznamenéany na
6 ze 725 vybranych monitorovanych objekti podzemnich vod, coZ je zlepSeni oproti pfedchazejicim letem.

U ukazatele chloralkany Cio aZ Ci13 byla u 707 vybranych analyzovanych objekt(i nalezeny pouze 2
hodnoty nad mezi stanovitelnosti, z toho 1 nadlimitni.

Diethyltoluamid (DEET) pouZivany v repelentech byl v nadlimitni koncentraci zjistén u 4 objektd ve 4
raznych oblastech dil¢ich povodi (Dyje, Horniho a stfedniho Labe, Horni Odry a Horni Vltavy).

Pfitomnost terc-butyl(methyl)etheru (MTBE), ktery byva soucasti benzind, byla prokazana ve 13 vzorcich
u 8 objektil podzemnich vod ve 2 dil¢ich povodi, zejména vSak v oblasti Horniho a stfedniho Labe a jednou
v oblasti Horni Vltavy. Tyto vysledky jsou zlepSenim oproti roku 2020.

Ukazatele z pocetné skupina 1éc¢iv, sice nemaji legislativné stanoveny limit pro podzemni vodu, nicméné
pritomnost alespon nékteré latky z této skupiny byla prokazana na ve vSech dil¢ich povodich s vyjimkou
dvou nejmensich, co do poctu sledovanych objektd, a to LuZické Nisy a ostatnich pfitokt Odry a ostatnich
pfitokli Dunaje. Celkové byla u 101 objektd alesporii jedna ze sledovanych latek nad mezi stanovitelnosti.
Tento fakt doklada pozvolné pronikani téchto polutantti do podzemnich vod ve vétsim poctu ukazateld
a do vétsiho poctu lokalit, i kdyZ zatim u téméf 8o % z téchto objektd je suma sledovanych latek niZsi nez
0,1 ug-l.

Bisfenol A (BPA) je latka pouZivana zejména pfi vyrobé plastti jako polykarbonatu a epoxidovych
pryskyfic. V rdmci provozniho monitoringu jakosti podzemnich vod byl tento ukazatel znecisténi sledovan
Vv roce 2021 na 706 vybranych objektech a jeho pfitomnost v podobé hodnoty nad mezi stanovitelnosti byla
prokazana u 32 z nich, coz lze povazovat za zlepSeni oproti pfedchozimu roku 2020.

Z perfluorovanych latek (perzistentni organické latky odpuzujici vodu a vétSinou ituk, proto jsou
vyuZivany pii vyrobé celé skaly nejriznéjsich produkt) byly monitorovany dva polutanty patfici v této
skupiné sloucenin mezi neznaméjsi. PFOS (perfluorooktansulfonat), ktery byl zachycen ze 705
sledovanych objekt podzemnich vod u 4 v dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe, Ohte, Dolniho Labe
a ostatnich pfitokt Labe, a dale pak PFOA (perfluorooktanova kyselina), jejiz pfitomnost byla prokazana
u 5 monitorovanych objekt podzemnich vod ve 3 rliznych dil¢ich povodich Horniho a stfedniho Labe,

Berounky a Moravy a pfitokd Vahu.

Dal$i monitorovanou skupinou organickych latek, pro néZ zatim nebyly stanoveny limitni hodnoty pro
podzemni vodu, jsou benzotriazoly (sledované na vybranych 706 objektech) pouZivané jako inhibitory
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weve

koroze, sou¢asti nemrznoucich smési, hydraulickych kapalin apod. Cetn&jsi viiskyt u objekt podzemnich
vod maji 5-methyl-1H-benzotriazol (101 vzorkd s hodnotou nad mezi stanovitelnosti) a 1H-benzotriazol (65
vzorkll s hodnotou nad mezi stanovitelnosti), Naopak u 1-methyl-1H-benzotriazolu byl nalezena pouze 1
hodnota nad mezi. Tyto latky se zejména vyskytuji u monitorovanych podzemnich vod v lokalitach dil¢ich
povodi Horniho a stfedniho Labe, Dyje, Moravy a pfitokti Vahu, Horni Vltavy (maximalni koncentrace pro
s-methyl-1H-benzotriazol), Berounky a Ohfe, Dolniho Labe aostatnich pfitokti Labe (s maximem
nalezenym u 1H-benzotriazolu).

Nové byl zaveden monitoring ukazatelti naleZicich do skupiny PMOC (perzistentni a mobilni organické
latky), vSechny 3 sledované latky se uzivaji jako nahradni sladidla. Na 705 monitorovanych objektech byla
ve vzorcich podzemnich vod nejcastéji prokazana pfitomnost latky acesulfam K (136 vzorkd ve vSech
dil¢ich povodi vyjma miniaturni oblasti ostatnich pfitoki Dunaje), dale u latky cyklaméat (18 vzork)
a nejméné u sacharinu (pouze 4 vzorky).

Referen¢ni hodnota 0,3Bg-l* pro radiochemicky ukazatel celkova objemova aktivita alfa (14 %
nadlimitnich vzorki z1 o037 analyzovanych) byla nejvyraznéji piekrocena (65,6 Bq-l) jiZz tradicné
u hlubokého vrtu v lokalité Kamenice (Zakupy) v dil¢im povodi Ohte, Dolniho Labe a ostatnich pfitokl
Labe. ZvySené hodnoty celkové objemové aktivity alfa byly naméfeny zejména v podzemnich vodach
monitorovanymi hlubokymi vrty a hlavné v dil¢ich povodich Ohte, Dolniho Labe a ostatnich pfitokt Labe,
Horniho a stfedniho Labe, Dyje, Moravy a pfitokti Vahu a Berounky.

Seznam v3ech ukazateld, které pfekracovaly v roce 2021 limity pro podzemni vody dle vyhlasky MZP a MZe
¢. 5/2011 Sh. (ve znéni pozdéjSich pfedpist) a dle smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/118/ES -
priloha I, maximalni hodnoty téchto ukazatel( s pfifazenim lokalit jejich vyskytu uvadi Tab. 3.5.4.

Hodnocené ukazatele byly vybrany jako charakteristické pro urCité druhy znecisténi (zejména
antropogenni) s ohledem na soucasné potfeby hodnoceni jakosti podzemnich vod a klasifikaci obvykle
pouzivanou v ¢lenskych statech EU.

Na podzim roku 2021 probihal situa¢ni monitoring, kde prakticky vSechny sledované ukazatele byly
monitorovany, bud na vSech objektech podzemnich vod, nebo na jejich vy$sim poctu nez je obvyklé
u standardniho provozniho monitoringu. Pfesto se vysledky hodnoceni jakosti podzemnich vod vyrazné
neodliSuji od let pfedchozich avramci jednotlivich skupin ukazateld znecisténi byly v odebranych
vzorcich podzemnich vod nalezeny podobné polutanty, rovnéZ v nejrozsahlejsi monitorované skupiné
pesticidnich latek byl opét zjistén vyraznéj$i podil metabolitd (produktd rozpadu) neZ puvodnich
pesticidti.

Bilance jakosti vody v diléich povodich

Diléi povodi Horniho a stfredniho Labe

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 187 objektech pozorovaci sité. Tu v dil¢im povodi Horniho
a sttedniho Labe tvofi 31 pramend, 62 mélkych vrti a 94 hlubokych vrtd. Celkové se odebralo 371 vzorkl
podzemnich vod na fyzikalné-chemickou analyzu.

V dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe byly ro¢ni primérné hodnoty pH mimo limitni interval u 34 ze
187 hodnocenych objektti, vSsechny nevyhovujici objekty mély hodnotu pH niZsi nez 6,5 a uZzadného
objektu nebyla zjisténa primérna hodnota pH vy$si neZ 9,5. Limit pro ukazatel chemicka spotfeba kysliku
manganistanem byl pfekrofen u 23 objektli. Limit pro dusi¢nany byl piekrocen u 21 objekt(i. Limit pro
amonné ionty byl pfekrofen u 18 objektd. Limit pro kadmium byl pfekroen u 6 objektd. Limity pro
ukazatele chloridy a sirany byly pfekroceny u 4 objektil. Limit pro olovo byl pfekrofen u2 objektd.
V ukazateli méd nedoslo k pfekroceni limitnich hodnot.
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Z hlediska hodnoceni procentuadlniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot zakladnich analyzovanych
ukazatel?l je mozno pro toto dil¢i povodi shrnout, Ze nejvyznamnéjSimi ukazateli znecisténi ze skupiny
zakladnich ukazateld byly dusikaté latky: dusi¢nany (11 % analyzovanych vzorkil pfekracuje limit pro
podzemni vodu) aamonné ionty (10% vzorkd nad limit). Chloridy z hlediska poc¢tu nadlimitnich
koncentraci nejsou vyznamné, avsak byl zde nalezen v pofadi druhy nejvyraznéjsi objekt s ohledem na
stanovené hodnoty, maximum bylo 2 220 mg-1-* v lokalité Zaboii nad Labem, v tomto vrtu byla zaroven
stanovena nejvyssi koncentrace sodiku 1710 mg-1%, nalezené vysoké koncentrace obou zminénych
ukazatel®l se nejvyraznéji podilely i na maximalni nalezené hodnoté celkové mineralizace 5170 mg-1-.
Celkova mineralizace podzemnich vod tohoto dil¢iho povodi pak piekracovala poZadovany limit pro
pitnou vodu 1000 mg-1* u9 % analyzovanych vzorkd. Pfi vyhodnoceni skupiny kovid byly zjiStény
maximalni koncentrace stroncia, lithia, niklu, olova, zinku a médi. Zhlediska cCetnosti vyskytu
koncentraci pfekracujicich limity jsou vSak vyznamnéjsi kovy arsen, kadmium a kobalt, itak se ale
nadlimitni hodnoty u Zadného ztéchto kovii netjkaji vice neZ 8 sledovanych objektdl. Procentualni
zastoupeni nadlimitnich vzorka u ukazateli souvisejicich obecné s organickym znecisténim jako je DOC
(7 % nadlimitnich vzorki), a CHSKun (12 % nadlimitnich vzorki) pattilo pfi porovnani s ostatnimi dil¢imi
povodimi k praméru. Vtomto povodi byl nalezen nejvy$si pocet maximalnich Kkoncentraci
monitorovanych organickych latek v ramci celé CR ato u 58 znich. Je viak nutné dodat, %e nalezené
maximalni koncentrace u 24 z téchto ukazatellt bud nepfekrocily limitni hodnoty pro podzemni vodu,
nebo pro né tyto limity vibec nejsou stanoveny. Maximalni koncentrace sledovanych ukazatel
prekracujici limity pro podzemni vodu byly zaznamenany u 8 latek ze skupiny TOL, 22 pesticidnich
ukazatell (byla nalezena inejvy$si hodnota pro sumu pesticidd — mélky vrt vlokalité Skalicka), u 4
ukazatelt ze skupiny chlorbenzendl ataké uEDTA ze skupiny syntetickych komplexotvornych latek
(mélky vrt v lokalité Pecky). Dale u skupin latek bez uréeného limitu pro podzemni vodu bylo maximum
zjisténo u 7 ukazatelli v ramci monitorovanych 1é¢iv, ulatky PFOS (perfluorované latky; teflon, méné
nasakavy papir atd.), u 2 ukazateld ze skupiny PMOC (perzistentni a mobilni organické latky) a u terc-
Butyl(methyl)etheru (MTBE; slozka benzinu). Vy3si pocCet nalezenych polutanti z riiznorodych skupin
organickych latek je pochopitelné vyznamné ovlivnén i faktem, Ze v Dil¢im povodi Horniho a stfedniho
Labe je jednoznacné nejvyssi pocet monitorovanych objekt(i. Analyza specifickych organickych polutant(
ukazala, Ze v ramci tohoto dil¢iho povodi je monitorovan nejvyssi pocet znecisténych objekti podzemnich
vod, zejména diky mnoha priimysloviym oblastem. I po monitoringu v roce 2021 nadale zlistava toto dil¢i
povodi v ramci hodnoceni jako celku oblasti s horsi kvalitou podzemnich vod.

Diléi povodi Horni Vitavy

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 79 objektech pozorovaci sité. Ta je vtomto dil¢im povodi
tvofena 21 prameny, 19 mélkymi vrty a 39 hlubokymi vrty. Celkové se odebralo 158 vzorkd podzemnich vod
na fyzikalné-chemickou analyzu.

V dil¢éim povodi Horni Vltavy byly rocni primérné hodnoty pH mimo limitni interval uss ze 79
hodnocenych objekt, vsechny nevyhovujici objekty mély hodnotu pH niZ$i nez 6,5 a Zadny objekt nemél
hodnotu pH vy3si neZ 9,5. Limit pro ukazatel chemicka spotfeba kysliku manganistanem byl pifekrocen
u 20 objektl. Limit pro dusi¢nany byl pfekrocen u 6 objektii. Limity pro amonné ionty a chloridy byly
prekroceny u 2 objektti. Limit pro kadmium byl pfekrocen u 1 objektu. Limity pro ukazatele sirany, méd
a olovo nebyly pfekroCeny na Zadném z objektd.

Z hlediska hodnoceni procentualniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot zakladnich analyzovanych
ukazatelli je mozno pro dil¢i povodi Horni Vitavy shrnout, Ze nejpocetnéjsi prekroceni poZadovanych
limitG pro podzemni vodu vykazovaly ukazatele organického znecisSténi CHSKwn (26 % nadlimitnich
vzork() a DOC (11 % nadlimitnich vzorki{). V porovnéni s ostatnimi dil¢imi povodimi to bylo pro CHSKun
nejvyssi a pro DOC druhé nejvyssi procento nevyhovujicich vzorki. Dale byly vyznamnym ukazatelem
zneCisténi nutrienty a to dusi¢nany (8 % analyzovanych vzorkd pfekrocilo limit pro podzemni vodu),
amonné ionty (3 % vzorkd) a fosfore¢nany (do 6 % vzorki). Vtomto dil¢im povodi byla stanovena jak
nejvyssi hodnota CHSKMn (40,3 mg-1-1), tak maximalni koncentrace chloridi (2 700 mg-1-1) v ramci celé
Ceské republiky - lokalita Katovice (Stiela) a tim paddem se zde logicky vyskytla i vysoka hodnota celkové
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mineralizace (4 780 mg-1-), i kdyZ celkové byl limit pro chloridy piekrocen pouze u 3 objektd. U kovii pak
byla stanovena nejvyssi koncentrace v ramci celé republiky pro baryum, mangan, kobalt a hlinik. Vyjma
barya amanganu s pfili§ pfisnymi limity pro podzemni vody na hranici pfirozeného vyskytu byl
vyznamnéjsi pocet piekrofeni limitni hodnoty pro podzemni vodu zaznamenan pro kobalt a arsen u 7
objekt, to znamena 9 % (resp. 7 %) nevyhovujicich vzorkd, dale u hliniku a niklu (do 4 % nevyhovujicich
vzork(). Analyzy specifickjch organickjch polutantii ukazaly, Ze zhlediska jejich maximalnich
stanovenych koncentraci byla vtomto dil¢im povodi zjiSténa nejvyssi koncentrace u 1,1-dichlorethenu
(skupina TOL), ovSem zaroven se jedna ojediny objekt s hodnotami nad mezi stanovitelnosti tohoto
ukazatele v ramci dil¢iho povodi, lokalita Staré Kestfany. Obdobné dalsi tékavé organické 1atky jako jsou
toluen, 1,2-cis-dichlorethen a smés p-xylenu a m-xylenu pfekracuji limit pro podzemni vodu na 2 az 4
objektech. Ze skupiny pesticidnich latek byla naméfena vyssi koncentrace a zaroven celorepublikové
maximum pro alachlor ESA, pethoxamid ESA a metabolity atrazinu (atrazin desethyl a atrazin desethyl
desisopropyl). Dale byly vyssi koncentrace zaznamenany téZ u pesticidG metazachlor ESA, chloridazon
desfenyl, acetochlor ESA, metolachlor ESA a metazachlor OA. Tyto latky jsou nejvyznamnéjsi v tomto
diléim povodi izhlediska procentudlniho zastoupeni nadlimitnich vzorkti alachlor ESA (21 %),
metazachlor ESA (12 %), metolachlor ESA (10 %), chloridazon desfenyl (9 %), acetochlor ESA (6 %)
a metazachlor OA (4 %). Z dal$ich organickych polutantti byly nalezeny nadlimitni hodnoty u fenantrenu
(u 3 objektlt) a chrysenu (u 2 objekti) jako latek s nejpfisnéjsim limitem v ramci skupiny polycyklickych
aromatickych uhlovodikt. U organickych latek bez pfitazeného limitu pro podzemni vodu byly nalezeny
mirné zvySené hodnoty nad mezi stanovitelnosti u gabapentinu, a hydrochlorthiazidu (skupina 1éciv),
bisfenolu A (polykarbonatové plasty a epoxidové pryskyftice), ale také napf. u 5-methyl-1H-benzotriazolu
(soucasti konzervacnich ¢inidel a pfipravkil proti korozi) nebo acesulfamu K (nidhradni sladidlo) ze
skupiny PMOC (perzistentni a mobilni organické latky).

Diléi povodi Berounky

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 46 objektech pozorovaci sité. Pozorovaci sit v dil¢im povodi
tvofi 23 pramend, 17 mélkych vrtli a 6 hlubokych vrtd. Celkoveé se odebralo 92 vzorkil podzemnich vod na
fyzikalné-chemickou analyzu.

V dil¢im povodi Berounky byly ro¢ni primérné hodnoty pH mimo limitni interval u 11 ze 46 hodnocenych
objektd, véechny nevyhovujici objekty mély hodnotu pH niZsi neZ 6,5 a Zadny objekt nemél hodnotu pH
vy$$inez 9,5. Limit pro dusi¢nany byl pfekrocen u 7 objektil. Limit pro ukazatel chemicka spotfeba kysliku
manganistanem byl pfekroCen u4 objekti. Limity pro ukazatele amonné ionty, chloridy, sirany
a kadmium byly pfekroceny u 1 objektu. Limity pro ukazatele méd a olovo nebyly pfekroceny na zadném
z objekta.

Z hlediska hodnoceni procentualniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot zakladnich analyzovanych
ukazatelli je mozno pro toto dil¢i povodi shrnout, Ze nejvyznamnéjsim ukazatelem znecisténi jsou zejména
dusicnany (13 % nadlimitnich hodnot), naopak vyznamné méné a s hodnotami jen mirné pfekracujicimi
limity pro podzemni vodu se na znecisténi podilely fosfore¢nany (5 % nadlimitnich vzork{) a amonné
ionty (2% nadlimitnich vzorkil), coZ ostatné koresponduje s monitoringem jakosti podzemnich vod
vramci idalSich dil¢ich povodi nalezicich do povodi Vitavy. Celkova mineralizace podzemnich vod
prekracovala poZadovany limit pro pitnou vodu u 7 % analyzovanych vzorkd, coz piedstavuje nadlimitni
hodnoty pouze u tii objektli. Pfitomnost organickych latek vyjadienych pies ukazatele CHSKun a DOC
(pouze 4 objekty s nadlimitnimi hodnotami) nebyla vyznamna. Co se tyce toxickych kovd, byla zde v ramci
monitoringu celé CR zji3téna nejvy3si koncentrace kadmia (Doudlevce - Cesalova studanka), rtuti (Lhiita
/Tymékov/ - U studanky) a druha nejvyssi hodnota u uranu (Skvriiany). S ohledem na procentualni pocet
prekroceni limitnich hodnot u odebranych vzorkd jsou vSak vyznamnéjsi kovy kobalt (8 %) a nikl (7 %).
U polycyklickych aromatickych uhlovodikd byly mirné nadlimitni hodnoty nalezeny pouze na 1 objektu
u ukazateldl fenantren, chrysen, benzo(g,h,i)perylen aindeno(1,2,3-c,d)pyren. Pro latky ze skupiny
pesticidi byly sice zjistény vyssi koncentrace jako maxima v ramci CR pro atrazin 2-hydroxy, prometryn,
terbutryn, terbuthylazin 2-hydroxy, alachlor OA adesmetryn, nicméné vSechny tyto nadlimitni
koncentrace byly nalezeny na objektu podzemnich vod vlokalité Vochov. TakZe khodnoté 23 %
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nadlimitnich vzorkd pro sumu pesticidi pfispivaji viznamné jiné pesticidy ato alachlor ESA (17 %
nadlimitnich vzorkti), chloridazon desfenyl (16 % nadlimitnich vzorkd), metazachlor ESA (11 %
nadlimitnich vzorkd), metolachlor ESA (7% nadlimitnich vzorkd) aminomethyl fosforecna kyselina
(AMPA) (6% nadlimitnich vzorkd) a metazachlor OA (5% nadlimitnich vzorka). V porovnani
s pfedchozim rokem nelze hovofit ani o zjevném zhorSeni ani o zlepSeni jakosti podzemnich vod, byly
nalezeny obdobné procentualni poc¢ty nadlimitnich vzork?. Pfi porovnani s ostatnimi dilé¢imi povodimi lze
dil¢i povodi Berounky, co do monitoringu jakosti podzemnich vod, zafadit mezi ty méné zneciSténé.

Diléi povodi Dolni Vitavy

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 26 objektech. Pozorovaci sit v dil¢im povodi tvofi 17 pramend,
5 mélkych vrtd a 4 hluboké vrty. Celkové se odebralo 52 vzorkd podzemnich vod na fyzikalné-chemickou
analyzu.

V dil¢im povodi Dolni Vitavy byly ro¢ni primérné hodnoty pH mimo limitni interval u 9 z 26 hodnocenych
objektd, vSechny nevyhovujici objekty mély hodnotu pH niZsi neZ 6,5 a Zadny objekt nemél hodnotu pH
vy$$i nez 9,5. Limit pro dusi¢nany byl pfekrocen u 4 objektfi. Limity pro ukazatele chemicka spotfeba
kysliku manganistanem a kadmium byl pfekrocen u2 objektd. Limity pro ukazatele amonné ionty
a chloridy byly pfekroceny u 1 objektu. Limity pro ukazatele sirany, méd a olovo nebyly pfekroceny na
Zadném z objektd.

Z hlediska hodnoceni procentualniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot zakladnich analyzovanych
ukazatelll je moZno shrnout, Ze pro dil¢i povodi Dolni Vitavy byly nejviznamnéj$im ukazatelem znecisténi
dusi¢nany (19 % analyzovanyjch vzorka piekrocilo limit pro podzemni vodu). V porovnani s ostatnimi
dil¢imi povodimi je to nejvyssi procento nadlimitnich vzorkl v tomto ukazateli. Skute¢nost, Ze amonné
ionty se vyskytovaly v nizkych koncentracich (limit pro podzemni vodu byl pfekrocen u jediného vzorku
vlokalité Olovnice), koresponduje sniZ$im poctem nadlimitnich koncentraci pro amonné ionty
u pozorovanych objektti podzemnich vod na tizemi celého povodi Vitavy. Obdobné je to u ukazatelil
obecného znecisténi organickymi latkami, jako je CHSKun a DOC, kde se vyskytly nadlimitni hodnoty
pouze u 3 objektil. Rovnéz limitni hodnota pro vétSinu dalSich zakladnich ukazateli, jako jsou napf. sirany
¢i fosfore¢nany, nebyla pfekrocena vitbec, nebo byla pfekrocena opét pouze na jediném objektu jako
u chloridil (Veltrusy). Celkova mineralizace podzemnich vod této oblasti piekrocila pozadovany limit pro
pitnou vodu u 19 % analyzovanych vzorki. Z hlediska specifickych polutant patii dil¢i povodi Dolni
Vitavy k méné zatiZenym. U kovd se nadlimitni hodnoty vyskytuji ukadmia (2 objekty) a u kobaltu,
molybdenu aantimonu (nadlimitni koncentrace pouze u1 objektu). Obdobné u skupiny tékavych
organickych latek se jedna pouze o pfekroceni limitdl na jediném objektu (Praha-Sarka - Habrovka), a to
pro ukazatele 1,2-cis-dichlorethen a trichlormethan. Maximalni hodnoty vramci celé CR byly
zaznamenany pro kovy u antimonu v lokalité Lichoceves (Noutonice) a u 6 latek ze skupiny pesticidd, a to
pouze metolachlor OA v nadlimitni koncentraci 3,39 pug-1"* na lokalité Pofi¢i nad Sazavou. Vys$si pocet
nadlimitnich koncentraci je ale pouze u celorepublikové cetnéjSich herbicidi (chloridazon desfenyl,
metazachlor ESA, metolachlor ESA a alachlor ESA). Dalsi organické latky (PAU a chlorbenzeny) se téméf
nevyskytuji. Ve srovnani s pfedchozim monitorovacim obdobim nedoslo k vyraznéjsi zméné v hodnoceni
jakosti podzemnich vod, ovSem je potieba brat na zietel vliv niZ$i hustoty pozorovaci sité (pouze 26
lokalit), kde miiZe snaze dojit k zméné celkového hodnoceni zafazenim nebo naopak vyfazenim byt
jediného pozorovaciho objektu.

Diléi povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pFitoku Labe

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 133 objektech pozorovaci sité, kterou v dil¢im povodi tvofi 24
pramend, 29 mélkych vrtii a 80 hlubokych vrtli. Celkové se odebralo 265 vzorkidl podzemnich vod na
fyzikalné-chemickou analyzu.

V dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich piitokd Labe byly ro¢ni primérné hodnoty pH mimo
limitni interval u 43 ze 133 hodnocenych objektd, s vyjimkou 2 objektd, které mély rocni primérné hodnoty
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pH vys8i neZ 9,5, mély viechny ostatni nevyhovujici objekty hodnoty pH niZsi neZ 6,5. Limit pro amonné
ionty byl pfekrocen u12 objekth.. Limity pro ukazatele chemickd spotfeba kysliku manganistanem
a dusicnany byly pfekroceny u 10 objektd. Limit pro sirany byl pfekroCen u 8 objektd. Limit pro kadmium
byl pfekrocen u 6 objektti. Limit pro chloridy byl pfekrocen u 2 objekti. Limity pro ukazatele méd a olovo
nebyly pfekroceny na zadném z objektti.

Z hlediska hodnoceni procentudlniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot zadkladnich analyzovanych
ukazatelli je moZno shrnout, Ze v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokd Labe bylo zjisténo
9 % nadlimitnich vzorkti u amonnych iontd a o trochu niZ8i procento nevyhovujicich analyz u dusi¢nanti
(8 %), avSak u dusi¢nand, sirandl (6 % nadlimitnich vzorkd) a fluoridt (6 % nadlimitnich vzork®) byly
stanoveny maxima koncentraci vramci celé CR. Celkova mineralizace podzemnich vod této oblasti
prekracuje poZadovany limit pro pitnou vodu u 14 % analyzovanych vzork{. Monitorované toxické kovy
jsou zde vyrazné zastoupeny, jak co do procentualniho po¢tu nadlimitnich koncentraci: arsen (6 %),
kobalt a kadmium (5 %), molybden a hlinik (3 %), tak i co do v{skytu maximéalnich koncentraci v ramci
CR: arsen, beryllium, molybden avanad. Pfitomnost organickych latek vyjadfenych pies ukazatele
CHSKmn (10 % nadlimitnich vzorki) a DOC (6 % nadlimitnich vzorkd), kde bylo nalezeno i maximum
v ramci CR u pramene Svatava - V bfizkach (na této lokalité byla rovnéZ zaznamenana maximalni hodnota
pro huminové latky). U skupiny TOL byla v tomto dil¢im povodi zjisténa maximalni koncentrace u 1,2-cis-
dichlorethenu v Usti nad Labem (Pfedlice), v stejné lokalité byly nalezeny i druhé nejvy3si hodnoty
u chlorethenu. Maximélni hodnota byla nalezena ustanoveni di(2-ethylhexyl)ftalatu (DEHP;
zmékcovadlo v plastech), 4-nonylfenol diethoxylatu (z latek uZivanych na ¢isténi pfi zpracovani textilii,
papiru, dfeva..), 1H-benzotriazolu (inhibitory koroze, nemrznouci smési) ataké u stanoveni
radiochemického ukazatele celkové objemové aktivity alfa (lokalita Kamenice /Zakupy/). Objevuji se zde
obvyklé pesticidy s vyssi poctem piekroceni limitnich hodnot, jako jsou chloridazon desfenyl (10 %
nadlimitnich vzork(), metazachlor ESA (5 % nadlimitnich vzorka) alachlor ESA, metolachlor ESA, ale také
aminomethyl fosfore¢na kyselina (AMPA) (5 % nadlimitnich vzorkad) a chloridazon methyl desfenyl (3 %
nadlimitnich vzorkd). Nebezpecné latky byly vtéto oblasti sice stanoveny ve vice piipadech
v maximalnich koncentracich vramci celé republiky, ale pfi posuzovani zasaZeni oblasti jmenovité
pesticidnimi latky s ohledem na pocet nadlimitnich hodnot pro sumu pesticidd (10 % je druha nejnizsi
hodnota zdil¢ich povodi) nebo polycyklickfmi aromatickymi latkami vzhledem Kk velikosti jejich
nalezenych maximalnich hodnot, se tato oblast jevi v porovnani se srovnatelnou oblasti, co do hustoty
monitorovaci sité, Dil¢im povodim Horniho a stfedniho Labe méné zasaZena.

Diléi povodi Horni Odry

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 51 objektech. Pozorovaci sit v dil¢im povodi tvoii 26 pramenil
a 25 mélkych vrti. Hluboké vrty se nepozoruji. Celkové se odebralo 102 vzorkd podzemnich vod na
fyzikalné-chemickou analyzu.

V dil¢im povodi Horni Odry byly ro¢ni primérné hodnoty pH mimo limitni interval u 23 z 51 hodnocenych
objektt, vSechny nevyhovujici objekty mély hodnotu pH niZsi nez 6,5 a Zadny objekt nemél hodnotu pH
vys$i neZ 9,5. Limit pro ukazatel chemicka spotieba kysliku manganistanem byl pfekrocen u 11 objektd.
Limit pro amonné ionty byl pfekrocen u 9 objektfi. Limit pro dusi¢nany byl pfekro¢en u 4 objekt{i. Limity
pro ukazatele chloridy, sirany a kadmium byly pfekroceny u 1 objektu. Limity pro ukazatele méd a olovo
nebyly pfekrofeny na zadném z objekta.

Z hlediska hodnoceni procentualniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot zakladnich analyzovanych
ukazatelll je moZno pro dil¢i povodi Horni Odry shrnout, Ze nejvyznamnéjsim ukazatelem znecisténi byly
z dusikatych latek amonné ionty, které v porovnani s ostatnimi oblastmi mély druhy nejvy$si procentualni
pocet analyz prekracujicich limit pro podzemni vodu (18 %), dusi¢nany byly naopak stanoveny
v nadlimitnich koncentracich v mensim poc¢tu vzorkl (9 % analyzovanych vzorkd pfekrocilo limit pro
podzemni vodu). Tato skute¢nost ukazuje na redukéni podminky tvorby chemického sloZeni podzemnich
vod. Celkova mineralizace podzemnich vod se vétsinou pohybovala do 500 mg-1-* tedy vyrazné pod limitni

hodnotu pro pitnou vodu (1 ooo mg-1-1), ktera ostatné byla pfekrocena pouze v jarnim obdobi roku 2021
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ato umélkého vrtu vlokalité Véfniovice. Pfitomnost organickych latek vyjadfenych prostiednictvim
ukazatele CHSKwn (23 % nadlimitnich vzorka) byla ze vSech dil¢ich povodi tfeti nejvy$si, ovSem samotné
nadlimitni hodnoty nejsou nijak extrémné vysoké, jsou pouze v jednotkach mg-1-, s ¢imZ koresponduji
i hodnoty pro ukazatel DOC, které jsou ve vét$iné pfipad dokonce nizsi nez u CHSKun (pouze u 3 objektd
byly zjistény hodnoty nad limitnich 5 mg-1-* pro podzemni vodu). Pocty vzorki s vyskytem nadlimitnich
koncentraci toxickych kovi jsou velmi nizké, resp. byly zaznamenany pouze u 5 mélkych vrtd. S vyjimkou
latek zrozsahlé skupiny pesticidli se monitorované specifické organické polutanty nachazely spise
sporadicky a vétSinou v koncentracich niz$ich neZ uostatnich dil¢ich povodi jako napi. chrysen
s fenantrenem ze skupiny PAU (6 objektd s nadlimitnimi vzorky), z tékavych organickych latek je to pouze
nadlimitni hodnoty 1,2-cis-dichlorethenu u vrtu v lokalité Krnov (Opavské pfedmésti), u 1é¢iv (gabapentin,
karbamazepin véetné sviych metabolitli, ketoprofen a diklofenak) je to celkem 5 objektd s hodnotami nad
mezi stanovitelnosti, z dalich organickych latek pak EDTA ze skupiny syntetickych komplexotvornych
latek v nadlimitni koncentraci ujediného objektu, diethyltoluamid (DEET) rovnéZ na 1 objektu
a maximalni nalezena hodnota pro bisfenol A na lokalité Staré Mésto u Karviné. Pesticidy jsou vyznamné
nejen nalezenymi maximalnimi nadlimitnimi koncentracemi jako u metaboliti dimethachloru
a dimethenamidu (metabolity ESA a OA), u MCPA, MCPP (mecoprop), atrazinu a u thiamethoxamu, ale
také procentualnimi pocty nadlimitnich vzorkd, jako u ukazatelti metazachlor ESA (26 %), chloridazon
desfenyl (20 %), alachlor ESA a metolachlor ESA (oba 10 %), chloridazon methyl desfenyl a metazachlor
OA (oba 9 %) adimethachlor ESA (7%). Uvedené skuteCnosti potvrzuji, Ze vramci vyhodnoceni
monitoringu jakosti podzemnich vod v roce 2021 je Dil¢i povodi Horni Odry i nadale fazeno mezi oblasti
vyznamné zneciSténé pesticidnimi latkami.

Diléi povodi Luzické Nisy a ostatnich pFitoku Odry

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 10 objektech. Pozorovaci sit v dil¢im povodi tvoii 2 pramen, 7
mélkych vrtd a1 hluboky vrt. Celkové se odebralo 20 vzorkli podzemnich vod na fyzikalné-chemickou
analyzu.

V dil¢im povodi LuZzické Nisy a ostatnich pfitokil Odry byly roéni primérné hodnoty pH mimo limitni
interval u7 z10 hodnocenych objektil, vSechny nevyhovujici objekty mély hodnotu pH niZsi neZ 6,5
azadny objekt nemél hodnotu pH vysSi neZ 9,5. Limit pro ukazatel chemickd spotfeba kysliku
manganistanem byl pfekrocen u 3 objektil. Limity pro hodnocené ukazatele amonné ionty, dusi¢nany,
chloridy a kadmium byly pfekroCeny u 1 objektu. Limity pro ostatni ukazatele (sirany, méd a olovo) nebyly

pfekroCeny na Zadném z objektd.

Z hlediska hodnoceni procentualniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot zakladnich analyzovanych
ukazatelll 1ze na zakladé vysledkd analyz podzemnich vod odebranych z nevelkého poctu pozorovacich
objektit shrnout, Ze nejvyznamnéj$i ukazatele zneci$téni naleZi ke skupiné stanoveni indikujicich
organické latky CHSKwn (25 % nadlimitnich vzork®), DOC (20 % nadlimitnich vzorkd). To se projevilo
i druhou nejvyssi hodnotou vramci CR pro oba ukazatele CHSKwn i DOC, ale inalezenymi vy3§imi
hodnotami dal§ich skupinovych stanoveni organickych latek jako jsou huminové latky a anionaktivni
tenzidy (vSe na objektu v lokalité Hradek nad Nisou - Lou¢na). Dusi¢nany a amonné ionty zde byly zjistény
v nizSich koncentracich a k pfekroceni limitnich hodnot doslo pouze u jediného objektu. Z anorganickych
latek casto pfekracoval ponékud pfisny limit pro podzemni vodu (0,05 mg-1-1) mangan (50 % nadlimitnich
vzorki(). Ve skupiné kovl byly nalezeny nadlimitni hodnoty pro pitnou vodu u kobaltu (u 3 objektt),
arsenu (u 2 objektt1) a kadmia (u 1 objektu). U organickych latek ze skupiny PAU byl limit pfekrocen pouze
u fluorenu, benzo(a)pyrenu, benzo(a)antracenu (u viech maximum v ramci CR) a chrysenu, ale vie bylo
pouze na jediném objektu (Hradek nad Nisou - Loucna), na tomtéZ objektu byla detekovany i druhé
nejvy$si hodnoty pro EDTA (skupina komplexotvorné latky) ataké nadlimitni hodnoty pro 1,2-cis-
dichlorethen, 1,2-trans-dichlorethen, trichlorethen a tetrachlorethen ze skupiny tékavych organickych
latek. Z hlediska procentualniho poétu stanoveni s piekrofenim limitnich hodnot lze povaZovat za
viznamnéjsi ukazatele ze skupiny pesticidd alachlor ESA, chloridazon desfenyl, metazachlor ESA,
pripadné chloridazon methyl desfenyl a hexazinon. Pomérné vysoké hodnoty procentuédlniho pfekroceni
limitnich hodnot pro podzemni vody u jednotlivich ukazatel( jsou zkresleny druhym nejnizsim poctem
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odebranych vzorkl v porovnani s ostatnimi dil¢imi povodimi, ale i tak 1ze toto dil¢i povodi povaZovat za
zasazené organickymi polutanty zejména pesticidy. Ve srovnani s pfedchozim pozorovacim obdobim
nedoslo k vyznamnym zménam v jakosti podzemnich vod.

Diléi povodi Moravy a pFitokd Vahu

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 91 objektech. Pozorovaci sit v diléim povodi tvoii 24 prament,
37 mélkych vrtd a 30 hlubokych vrtd. Celkové se odebralo 182 vzorkd podzemnich vod na fyzikalné-
chemickou analyzu.

V dil¢im povodi Moravy a pfitokd Vahu byly roéni primérné hodnoty pH mimo limitni interval u 16 z 91
hodnocenych objekt, vSechny nevyhovujici objekty mély hodnotu pH niZsi neZ 6,5 a Zddny objekt nemél
hodnotu pH vyssi nez 9,5. Limit pro amonné ionty byl pfekrocen u 15 objekt{i. Limit pro ukazatel chemicka
spotfeba kysliku manganistanem byl pfekrocen u 12 objektd. Limit pro dusi¢nany byl pfekrocen u7
objektt. Limit pro chloridy byl pfekrocen u 5 objektd. Limit pro kadmium byl pfekrocen u 1 objektu. Limity
pro ukazatele sirany, méd a olovo nebyly pfekroceny na Zadném z objektt.

Z hlediska hodnoceni procentualniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot zakladnich analyzovanych
ukazatell je moZno shrnout, Ze vtomto dil¢cim povodi byly nejvyznamnéjSim ukazatelem zneciSténi
amonné ionty (17 % analyzovanych vzorkt pfekrocilo limit pro podzemni vodu) s nalezenou maximalni
koncentraci amonnych iontfi vramci CR (lokalita Pferov - Dluhonice). V nepomérné mensi mife byly
zastoupeny dusi¢nany (8 % nadlimitnich vzorki). V této oblasti dil¢iho povodi se také nachazi jeden z 3
monitorovanych objekti se zvySenou hodnotou u dusitanti (Brodek u Pierova). Vyraznéjsi zastoupeni
amonnych iontl oproti dusiCnantim ukazuje na redukéni podminky tvorby chemického sloZeni
podzemnich vod této oblasti. Z dalSich anorganickych ukazateld se v nadlimitnich koncentracich
vyskytovaly také chloridy (5% nevyhovujicich vzork) a fosforecnany (4 % nevyhovujicich vzorkda).
Celkova mineralizace podzemnich vod piekracovala pozadovany limit pro pitnou vodu u11%
analyzovanych vzorkd. Zatimco piitomnost organickych latek vyjadienych pies ukazatele CHSKwn (13 %
nadlimitnich vzork) fadi toto dil¢i povodi k priméru pii srovnavani s ostatnimi povodimi, viskytem DOC
patfi toto dil¢i povodi mezi nejlépe hodnocené pouze se 3 objekty, kde byly nalezeny nadlimitni hodnoty.
Pfi vyhodnoceni poctu nadlimitnich a maximalnich koncentraci toxickych kovii lze toto dil¢i povodi
vzhledem ke spiSe niZSim hodnotam fadit mezi méné zasaZené, za zminku stoji pouze arsen (6 %
nadlimitnich vzork) amolybden se zaznamenanou druhou nejvy3si koncentraci vCR (lokalita
Kyselovice), ktery byl ovSem nad limit pouze u jediného objektu. Nadlimitnich koncentraci bylo rovnéz
dosaZeno u kobaltu, niklu a kadmia opét pouze na maximalné 2 objektech. Z nebezpeénych latek zde bylo
zjisténo maximum zejména u ukazateld trichlorethen, tetrachlorethen a 1,1,2-trichlorethan (skupina TOL),
acetochlor ESA, acetochlor OA, aminomethyl fosforecnd kyselina (AMPA), chloridazon, 2,6-
dichlorbenzamid a quinmerac (skupina pesticid), ze skupiny PAU fenantren, fluoranthen, pyren,
naftalen, antracen, chrysen, benzo(b)fluoranthen, benzo(k)fluoranthen, indeno(1,2,3-c,d)pyren,
benzo(g,h,i)perylen a dibenzo(a,h)antracen (vSe na lokalité LansSkroun), ze skupiny lé¢iv kofein
s tramadolem, zalkylfenold 4-nonylfenoly (z vyroby plasti adetergentd) aPFOA (skupina
perfluorovanych latek). Co se tyce polycyklickjch aromatickych uhlovodiki lze toto dil¢i povodi
z hlediska jakosti podzemnich vod fadit mezi hife zasaZené také sohledem na pocet nalezenych
nadlimitnich koncentraci ve vzorcich. Pocet nadlimitnich hodnot u fenantrenu (10 %), chrysenu (7 %),
indeno(1,2,3-c,d)pyrenu (6 %) a benzo(g,h,i)perylenu (5%) je ovlivnén pfisnymi limity pro podzemni
vodu, ale i ostatni 1atky ze skupiny PAU vykazuji zvySeny pocet pfekroceni limitti pro podzemni vodu jako
u fluoranthenu (5 % nadlimitnich vzorkd), pyrenu a benzo(a)pyren (oba 4 %). Stejné jako u ostatnich
oblasti i zde se promitlo rozsifeni monitoringu pesticidnich latek do zvySeni poc¢tu nadlimitnich vzorkd,
nejvice k tomu pfispivaji latky chloridazon desfenyl (45 % nadlimitnich vzorki), chloridazon methyl
desfenyl (21% nadlimitnich vzork@), metazachlor ESA (8 % nadlimitnich vzorkd), aminomethyl
fosfore¢na kyselina (AMPA) (7 %), metolachlor ESA (5 %) a alachlor ESA (4 %). V porovnani s pfedchozimi
lety nadale trva zafazeni této oblasti mezi vice znecisténé zejména s divodu stagnujiciho stavu s ohledem

v

na pfitomnost vy$siho poc¢tu nadlimitnich koncentraci organickych polutanti.

159



Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021 CHMU

Diléi povodi Dyje

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 82 objektech. Pozorovaci sit v dil¢im povodi tvoii 33 pramend,
26 mélkych vrtl a 23 hlubokych vrtd. Celkové se odebralo 164 vzorkd podzemnich vod na fyzikalné-
chemickou analyzu.

V diléim povodi Dyje byly ro¢ni primérné hodnoty pH mimo limitni interval u 12 z 82 hodnocenych
objektli, vsechny nevyhovujici objekty mély hodnotu pH nizsi neZ 6,5 a Zadny objekt nemél hodnotu pH
vy$si nez 9,5. Limit pro amonné ionty byl pfekrocen u 19 objektd. Limit pro dusi¢nany byl pfekrocen u 15
objektti. Limit pro ukazatel chemicka spotfeba kysliku manganistanem byl pfekroCen u 14 objektii. Limity
pro chloridy a sirany byly pfekroc¢eny u 6 objektd. Limit pro kadmium byl pfekroc¢en u 3 objekt{i. Limity
pro ukazatele méd a olovo nebyly pfekroc¢eny na Zadném z objekta.

Z hlediska hodnoceni procentualniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot zakladnich analyzovanych
ukazateli je moZno shrnout, Ze nejpocetnéjsi pfekroceni poZadovanych limitd pro podzemni vodu
vykazovaly ukazatele amonné ionty (23 % nadlimitnich vzork) a dusi¢nany (19 % analyzovanych
vzorki), tyto ukazatel mély v porovnani s ostatnimi oblastmi povodi nejvys$si procentualni zastoupeni
nadlimitnich vzork. Dale byly vyznamnym ukazatelem zneciSténi s 10 % nadlimitnich vzorkd pro
podzemni vodu fosfore¢nany (u fosfore¢nanéi byla sou¢asné zaznamenana maximalni hodnota pro CR
u mélkého vrtu v lokalité Nové Mlyny), sirany (9 % analyzovanych vzorki) a chloridy (6 % analyzovanych
vzorkd). Pocet vy$Sich koncentraci u zakladnich anorganickych ukazateld vede ikvys$imu poctu
nadlimitnich hodnot pro celkovou mineralizaci s 28 % nadlimitnich vzorki pro pitnou vodu, rovnéz tato
hodnota je v porovnani s ostatnimi dil¢imi povodimi nejvyssi. Hodnoty ukazatel organického znecisténi
CHSKmn (16 % nadlimitnich vzorkd) a DOC (9 % nadlimitnich vzorkd) byly v porovnani s hodnotami
u dalSich dil¢ich povodi, co do nalezenjch maximalnich koncentraci, spiSe pramérné. Kovy nejsou
zastoupeny mezi ukazateli s vy$$im poctem nalezenych nadlimitnich hodnot, snad jen u hliniku se 4 %
analyzovanych vzorki, coZ pfedstavuje pouze 4 monitorované prameny s koncentracemi pfekracujicimi
limit pro podzemni vodu, oviem byly zde nalezeny lokality s maximy v ramci CR pro bor, uran, selen
achrom. Co se tyCe pfitomnosti specifickych organickych latek, jejich vyskyt v maximalnich
koncentracich z hlediska celoplo$ného vyskytu v CR byl zaznamenan ze skupiny TOL u tetrachlormethanu
a druhé nejvy3si hodnota u trichlormethanu v lokalité Brno (Cernovice) a také druha nejvy3si hodnota
u 1,2-cis-dichlorethenu v lokalité Bfeclav. Dal$i nalezend maxima jsou u karbamazepinu (vCetné jeho
metabolitl) a linkomycinu (1é¢iva), dale u stanoveni chloralkanti C10-13, diethyltoluamidu (DEET; soucast
repelenti) au metolachloru ESA adimethenamidu ze skupiny pesticidnich latek. Co se tyce
procentualniho poctu nadlimitnich koncentraci, byly mimo jiZz zminéné 1,2-cis-dichlorethen (7 %)
a tetrachlormethan (4 % nadlimitnich vzork®) nalezeny dal$i ukazatele z tékavich organickych latek
toluen (3 % nadlimitnich vzorki) a suma m-xylenu s p-xylenem (10 % vzorkid nad mezi stanovitelnosti),
ze skupiny pesticidli pak chloridazon desfenyl (34 %), chloridazon methyl desfenyl (14 %), acetochlor ESA
(13 %), metazachlor ESA (12 %), aminomethyl fosfore¢na kyselina (AMPA; 9 %) alachlor ESA (7 %),
metolachlor ESA (6 %), acetochlor OA ametazachlor OA (oba 4 %), ze skupiny polycyklickych
aromatickych uhlovodika pak latky s pfisnym limitem (5 ng-1-?) fenantren (8 %) a chrysen (6 %), a dale
také pyren (4 %). Vys$si procento nadlimitnich vzork® bylo nalezeno i pro radiologicky ukazatel celkova
objemova aktivita a (16 %). Celkové je moZno konstatovat, Ze s hlediska poZadavkd pro podzemni vodu
bylo v dil¢im povodi Dyje v podzemnich vodach zjisténo vys$si procento nevyhovujicich vzorkd, jak pro
organické, tak pro anorganické ukazatele znecisténi, coZ je stav pfetrvavajici i z pfedchozich let a fadici
dil¢i povodi Dyje z hlediska hodnoceni monitoringu jakosti podzemnich vod mezi vice zneciSténé oblasti.

Diléi povodi ostatnich pFitoki Dunaje

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 2 objektech. Pozorovaci sit v dil¢im povodi tvofi 1 pramen a 1
hluboky vrt. Celkové se odebraly 4 vzorky podzemnich vod na fyzikalné-chemickou analyzu.

V dil¢im povodi Dyje byly ro¢ni primérné hodnoty pH mimo limitni interval u 2 ze 2 hodnocenych objekt,
oba hodnocené objekty mély hodnotu pH nizsi nez 6,5. Limity pro ukazatele chemicka spotteba kysliku
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manganistanem, amonné ionty, dusi¢nany, chloridy, sirany, kadmium, méd a olovo nebyly piekroceny
u zadného ze dvou hodnocenych objektt.

Z hlediska obsahu chemickych ukazatel(l jakosti vody se u obou hodnocenych objektit vtomto dil¢im
povodi jedna o pomérné ¢istou vodu, coZ 1ze odvodit na zakladé niZSich koncentraci, jak anorganickych
latek (celkova mineralizace je okolo 50 resp. 150 mg-1-1), tak organickych latek (CHSKwn a DOC, které
s hodnotami do 1,5 mg-1-* jsou hluboko pod limity pro podzemni vodu). TakZe prakticky jsou nadlimitnimi
ukazateli pouze hlinik a kadmium (s jednou tésné nadlimitni hodnotou). Pro hlinik (prahovéa hodnota pro
podzemni vodu je 200 pg-1-?) byla v roce 2021 stanovena maximalni koncentrace 588 pg-1-* na pramenu
Chodov /u Domazlic/ a u téhoZ objektu byla nalezena také zvySena hodnota pro kadmium 0,266 pg-1-
(prahova hodnota pro podzemni vodu je 0,25 pg1). Dil¢i povodi ostatnich pfitokd Dunaje bylo sice
vyhodnoceno jako nejméné znec¢isténé, nicméné je nutné piihlédnout k faktu, Ze se jedna na tizemi CR
o naprosto miniaturni povodi, jak co do velikosti, tak co do poctu monitorovanych objektd.

161



Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021 CHMU

Tab.3.5.4 Objekty podzemnich vod, u nichZz byly naméFeny maximalni roéni primérné hodnoty
ukazatel jakosti v ramci celé Geské republiky prekraéujici limity dle vyhlasky MZP
a MZe é.5/2011 Sb. (v aktudalnim znéni).

Sk Ukazatel CAS J Limit | Max | Objekt Lokalita DP
amonné ionty 14798-03-9 mg-I= 0,5 37 VB0112 |Prerov (Dluhonice) Mor
celkova mineralizace mg-I= 1000* | 5150 | VP7318 |Zabofi nad Labem HSLa
dusi¢nany 14797-55-8 mg:-I~ 50 436 VP1927 |Ceské Kopisty Ohre
dusitany 14797-65-0 mg:-I~ 0,5 0,61 VP0418 |Ménik HSLa
fluoridy 16984-48-8 mg-I= 1,5 55 VP8411 |Usti nad Labem /Predlice/ Ohre
fosfore€nany 14265-44-2 mg-I= 0,5 5,1 VB0449 |Nové Mlyny Dyje

o [huminove latky 1415-93-6 mg:-I~ MS 19 PP0492 |Svatava - V bfizkach Ohre
% CHSKMn mg:-I~ 3 36 VP1136 |Katovice (Strela) HVita
5 chloridy 16887-00-6 mg-I~ 200 2660 | VP1136 |Katovice (Stfela) HVita
=2 |konduktivita v terénu mS-m? MS 914 VP1136 |Katovice (Stfela) HVita
""; KNK4,5 mmol-It | 20,2 <0,05* | PP0002 |MarkousSovice - Kozi kameny HSLa
E mangan celkovy po filtraci 7439-96-5 mg-I~ 0,05 11 VP1136 |Katovice (Strela) HVita
pH vody v terénu 22: 4,9* | VP8503 |Vysoka Lipa /Jetfichovice/ Ohre
sirany 14808-79-8 mg-I~ 400 1660 | PP0496 |Rana - U topolu Ohre
sodik 7440-23-5 mg-I~ 200 1675 | VP7318 |Zaborfi nad Labem HSLa
tenzidy aniontové mg-I~ 0,3 0,58 VP9506 |Lans$kroun Mor
DOC mg-I~ 5 21 PP0492 |Svatava - V bfizkach Ohre
uhlovodiky C10-40 mg-I~ 0,1 0,19 VP7414 |Vikane¢ HSLa
antimon po filtraci 7440-36-0 pg I 5 10 VP1727 |Lichoceves (Noutonice) DVita
arsen po filtraci 7440-38-2 pg-l—t 10 57 VP1855 |Olovi Ohre
baryum po filtraci 7440-39-3 pg-I= 50 1027 | VP1136 |Katovice (Strela) HVita
beryllium po filtraci 7440-41-7 pg-I= 2 9,0 VP8303 |HartouSov Ohre
hlinik po filtraci 7429-90-5 pg-l—t 200 645 VP1031 |Novosedly nad NezZarkou /Hatin/ HVita
kadmium po filtraci 7440-43-9 ug-It 0,25 4,9 PP0368 |Doudlevce - Cesalova studanka Ber
- kobalt po filtraci 7440-48-4 pg-I= 3 50 VP1136 |Katovice (Strela) HVita
é lithium po filtraci 7439-93-2 pg-I= MS 1140 | VP7318 |Zabofi nad Labem HSLa
molybden po filtraci 7439-98-7 ug-It 5 14 VB9653 |Kyselovice Mor
nikl po filtraci 7440-02-0 pg-lt 20 264 VP7516 |Podkost /LiboSovice/ HSLa
olovo po filtraci 7439-92-1 pg-I= 5 103 PP0002 |MarkousSovice - Kozi kameny HSLa
rtut’ po filtraci 7439-97-6 pg-I= 0,2 0,31 PP0379 |[Lhlta /Tymakov/ - U studanky Ber
selen po filtraci 7782-49-2 pg-l—t 10 11 VB0284 |Brno (Cernovice) Dyje
vanad po filtraci 7440-62-2 ug-It 18 468 PP0513 |Krasny Dvar - Srnéik Ohre
zinek po filtraci 7440-66-6 pg-I= 150 5270 | VP7028 |Velké Pofici HSLa
1,1,2-trichlorethan 79-00-5 pg-I= MS 0,11 VB0117 |Hablov /Vrbatky/ Mor
1,1-dichlorethen 75-35-4 pg-l—t 0,1 4,6 VP1113 |Kestfany (Staré Kestfany) HVita
1,2-cis-dichlorethen 156-59-2 ug-It 0,1 105 VP1873 |Usti nad Labem (Ptedlice) Ohre
1,2-trans-dichlorethen 156-60-5 pg-I= MS 1,6 VP0699 |Neratovice (LibiS) HSLa
chlorethen 75-01-4 pg-I= 0,5 105 VP0699 |Neratovice (LibiS) HSLa
6‘ o-xylen 95-47-6 pg-lt 0,2 0,24 VZ0058 |Cerekvice nad Lou¢nou HSLa
= |p+m-xylen pg-lt MS 0,59 | VP7028 |Velké Pofici HSLa
styren 100-42-5 ug-t MS 0,26 | VP7016 |Zdar nad Metuji HSLa
tetrachlormethan 56-23-5 pg-I= 0,1 9,3 VB0284 |Brno (Cernovice) Dyje
toluen 108-88-3 pg-lt 0,2 1,4 VP7016 |Zdar nad Metuiji HSLa
tri + tetrachlorethen pg-lt 10 71 VB0014 |Postfelmov Mor
trichlormethan 67-66-3 pg-I= 2,5 4,1 VB0284 |Brno (Cernovice) Dyje
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Sk Ukazatel CAS J Limit | Max | Objekt Lokalita DP
1,2,4-triazol 288-88-0 pg-lt 0,1 0,40 | VP0093 |Skalicka HSLa
2,6-dichlorbenzamid 2008-58-4 pg-I= 0,1 0,17 VB0510 |Z&bfeh (na Moravé) Mor
acetochlor ESA 187022-11-3 pg-I=t 0,1 2,0 VB0071 |Olomouc (Holice) Mor
acetochlor OA 194992-44-4 pg-I=t 0,1 0,83 VB0071 |Olomouc (Holice) Mor
alachlor ESA 142363-53-9 pg-I= 0,1 4,5 VP7800 |Hlubyné HVita
alachlor OA 171262-17-2 pg-I=t 0,1 0,15 VP1567 |Vochov Ber
AMPA 1066-51-9 pg-I=t 0,1 2,1 VB0202 |Nedakonice Mor
atrazin 1912-24-9 pg-I=t 0,1 0,17 V00172 |Dolni Benesov Odra
atrazin 2-hydroxy 2163-68-0 pg-I= 0,1 1,6 VP1567 |Vochov Ber
atrazin desethyl 6190-65-4 pg-I=t 0,1 0,47 VP7800 |Hlubyné HVita
bentazon 25057-89-0 ug- 0,1 0,73 | VP7501 |Kobyly HSLa
desmetryn 1014-69-3 pg-I=t 0,1 0,15 VP1567 |Vochov Ber
dimethachlor ESA CASID30748 pg-I= 0,1 0,78 PO0018 |Blahutovice - U cementarny Odra
dimethachlor OA 1086384-49-7 pg-I= 0,1 0,14 | VOO0172 |Dolni BeneSov Odra
dimethenamid ESA 205939-58-8 pg-l~t 0,1 0,51 | VOO0110 |Karvina 5 (St. Mésto u Karviné) Odra
dimethenamid OA 380412-59-9 pg-l~t 0,1 0,31 | VOO0110 |Karvina 5 (St. Mésto u Karviné) Odra
epoxykonazol 133855-98-8 pg-I= 0,1 0,23 VP0093 |Skalicka HSLa
hexachlorcyklohexan beta 319-85-7 pg-I= 0,1 0,18 VP0699 |Neratovice (LibiS) HSLa
hexazinon 51235-04-2 pg-l~t 0,1 0,20 | VP2017 |Hradek nad Nisou (Lou¢na) LNisa
chloridazon 1698-60-8 ug-I? 0,1 0,27 VB0049 |Chorelice Mor
chloridazon desfenyl 6339-19-1 pg-I= 0,1 22 VP0131 |Ceské Mezifici HSLa
;E‘ chloridazon methyl desfenyl 17254-80-7 pg-I= 0,1 5,8 VP0093 |Skalicka HSLa
% chlorthalonil TP R417888 1418095-02-9 ug-I? 0,1 0,41 VP0516 |Dvorce /Lysan.L./ HSLa
& chlorthalonil TP R471811 ug-I? 0,1 3,4 VP1805 |Louzek Ohre
chlortoluron 15545-48-9 pg-I= 0,1 0,46 VP7012 |Libotov HSLa
isoproturon 34123-59-6 pg-I= 0,1 0,20 VP0326 |Cerna u Bohdange HSLa
klopyralid 1702-17-6 ug-t 0,1 1,6 | VP0093 |Skalitka HSLa
MCPA 94-74-6 pg-l~t 0,1 0,29 V00166 |Petfvald (Petivaldik) Odra
MCPP (mecoprop) 93-65-2 pg-I= 0,1 0,31 | VOO0166 |Pettvald (Petfvaldik) Odra
metazachlor ESA 172960-62-2 pg-I= 0,1 3,5 VP0093 |Skalicka HSLa
metazachlor OA 1231244-60-2 pg-lt 0,1 1,3 VP1308 |Havlickav Brod DVita
metolachlor 51218-45-2 ug-It 0,1 0,26 VP0516 |Dvorce /Lysan.L./ HSLa
metolachlor ESA 171118-09-5 pg-I= 0,1 4,2 VB9751 |Borotice Dyje
metolachlor OA 152019-73-3 pg-I= 0,1 2,1 VP1324 |Pofri¢i nad Sazavou DVita
metribuzin 21087-64-9 pg-lt 0,1 0,21 VP0516 |Dvorce /Lysan.L./ HSLa
metribuzin desamino 35045-02-4 ug-It 0,1 0,15 VP0516 |Dvorce /Lysan.L./ HSLa
metribuzin desamino diketo 52236-30-3 pg-I= 0,1 0,32 VP0516 |Dvorce /Lysan.L./ HSLa
metribuzin diketo 56507-37-0 pg-I= 0,1 0,11 VP0516 |Dvorce /Lysan.L./ HSLa
pethoxamid ESA ug-It 0,1 0,12 VP1113 |Kestfany (Staré Kestfany) HVita
prometryn 7287-19-6 ug-It 0,1 0,50 VP1567 |Vochov Ber
propachlor ESA 947601-88-9 pg-I= 0,1 0,13 VP0131 |Ceské Mezifici HSLa
tebukonazol 107534-96-3 pg-I= 0,1 7,0 VP0093 |Skalicka HSLa
terbuthylazin 2-hydroxy 66753-07-9 ug-It 0,1 0,37 VP1567 |Vochov Ber
terbutryn 886-50-0 ug-I? 0,1 0,39 VP1567 |Vochov Ber
suma pesticidu pg-I= 0,5 31 VP0093 |Skalicka HSLa
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Sk Ukazatel CAS J Limit | Max | Objekt Lokalita DP
antracen 120-12-7 pg-I~ 0,1 0,83 | VP9506 |Lanskroun Mor
benzo(a)antracen 56-55-3 pg-I~* 0,1 0,25 | VP2017 |Hradek nad Nisou (Lou¢na) LNisa
benzo(a)pyren 50-32-8 pg-I= 0,01 0,14 | VP2017 |Hradek nad Nisou (Lou¢na) LNisa
benzo(b)fluoranthen 205-99-2 pg-I= 0,03 0,17 | VP9506 |Lans$kroun Mor
benzo(g,h,i)perylen 191-24-2 pg-I~ 0,002 0,05 | VP9506 |Lanskroun Mor
benzo(k)fluoranthen 207-08-9 pg-I~* 0,03 0,07 | VP9506 |Lanskroun Mor
2 fenantren 85-01-8 pg-I= 0,005 2,4 VP9506 (Lanskroun Mor
Qo |fluoranthen 206-44-0 pg-I= 0,1 2,0 VP9506 (Lanskroun Mor
fluoren 86-73-7 pg-I~* 0,1 0,42 | VP2017 |Hradek nad Nisou (Lou¢na) LNisa
chrysen 218-01-9 pg-I~* 0,005 0,21 | VP9506 |Lanskroun Mor
indeno(1,2,3-c,d)pyren 193-39-5 pg-I= 0,002 0,07 | VP9506 |Lans$kroun Mor
naftalen 91-20-3 pg-I= 0,1 0,98 VP9506 (Lanskroun Mor
pyren 129-00-0 pg-I= 0,1 1,4 VP9506 |Lanskroun Mor
suma PAU pg-I= 0,15 8,7 VP9506 |Lanskroun Mor
m [1,2-dichlorbenzen 95-50-1 ug-I? 0,1 0,14 VP0458 |Veltruby (Hradistko) HSLa
I—:' 1,4-dichlorbenzen 106-46-7 ug-I? 0,1 0,11 VP0458 |Veltruby (Hradistko) HSLa
© chlorbenzen 108-90-7 pg-I= 0,1 1,2 VP0699 |[Neratovice (Libis) HSLa
K |EDTA 60-00-4 pg-lt 5 20 VP0464 |Pecky HSLa
celkova objemova aktivita o Bq:I™* 0,3 a7 VP8445 |Kamenice /Zakupy/ Ohre
o diethyltoluamid (DEET) 134-62-3 ug-I? 0,1 0,15 VP7028 |Velké Pofici HSLa
di(2-ethylhexyl)ftalat (DEHP) 117-81-7 pg-lt 1,3 16 VP8303 |HartouSov Ohre
chloralkany C10-13 85535-84-8 pg-I= 0,4 0,50 | VBO0330 |lvan Dyje
CAS Ciselné oznageni chemické latky dle Chemical Abstract Service
CHLB Chlorbenzeny
J Jednotky
K Syntetické komplexotvorné latky
MAX Maximum z ro¢nich prdmérnych hodnot
MS Limitni hodnotou je pfimo mez stanovitelnosti
o Ostatni ukazatele
PAU Polycyklické aromatické uhlovodiky
PCB Polychlorované bifenyly
SK Skupina ukazatelt
TOL Tékavé organické latky

Limity pro pitnou vodu dle vyhlasky MZ &. 252/2004 Sb.
Pro ukazatele KNK4,5 a pH je pouzito minimum

Limity pro pesticidy dle smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/118/ES — priloha |
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PRILOHA 1

Bilance mnozstvi vody
v bilanénich profilech

Vysledky hydrologické bilance mnozstvi vody pro kazdy ze 74 bilan¢nich profild jsou uvedeny formou
tabulek bilan¢nich veli¢in a jejich grafické prezentace.
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oo
GHMU

Tok
Labe

Bilanéni profil

Jaromér

ID stanice
016000

Plocha povodi [km?]
122410

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 732 7% 24.9 114 62% 8.0 3.64 78% 26.5 52% 2.3 24.4 111 62%
1l 47.0 79% 397 201 105% 8.6 4.34 81% 41.0 60% 22 393 19.9 106 %
I 40.6 62% 36.5 16.7 64% 111 5.06 81% 243 47% 92| 355 16.2 62%
\Y% 328 80% 29.2 13.8 52% 10.8 511 70% 20.7 124% -0.9| 29.0 137 51%
\% 114.9 164 % 424 19.4 103% 11.8 5.41 71% 10 3.8 418 191 104 %
VI 67.5 83% 201 Q.47 88% 11.0 521 83% 0] -3.0 19.3 912 88%
VIl 112.4 113% 25.6 117 108% 10.2 4.66 89% ] -31 24.8 11.3 111%
VI 116.8 136 % 21.0 9.59 120 % 9.2 4.23 93% 0] -35 216 9.89 134%
IX 344 51% 19.4 9.16 7% 8.6 4.07 98% ] -23 181 8.57 98%
X 49.4 76% 17.3 7.89 82% 7.9 3.62 94 % 0] -2.6 16.9 771 84 %
Xl 623 25% 222 10.5 87% 7.5 3.53 91% 0.9 23% -1.6 217 10.2 88%
Xl 57.0 74 % 223 10.2 73% 7.6 3.46 85% 14.6 71% 0.3 235 10.8 79%
2021 808.3 95% | 3207 125 81% | 1123 436 83% | 138.0 64% 0.8| 316.0 12.3 82%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
125
100
E 75
o
C
S
S 50
c
>0
cC
S
m 25
o]
-25

VI Vi

2021
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oo
GHMU

Tok
Orlice

Bilanéni profil

Tynisté nad Orlici

ID stanice
037000

Plocha povodi [km?]
1554.17

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 65.7 100% 326 18.9 84 % 13.6 791 134% 18.9 59% -7.0 320 18.6 85%
1l 48.9 91% 58.2 37.4 155% 147 Q.47 135% 272 67% 5.0 57.9 372 157%
1] 352 58% 43.6 253 77% 177 10.2 122% 7.6 29% 12.9 42.9 24.9 76 %
\Y% 344 79% 27.0 16.2 67% 15.8 Q.45 100% 16 47% -8.4 27.4 16.4 67%
\% 107.6 142% 32.9 191 140% 14.9 8.64 109% ] -39 329 191 145%
VI 86.2 100% 182 10.9 99% 127 7.62 120% 0] -9.6 181 10.9 103%
VIl 1387 132% 383 222 181% 132 7.66 136% ] 21 374 217 184 %
VI 106.0 132% 15.4 8.92 107% 12.0 6.96 134 % 0] -53 15.5 8.97 116%
IX 301 43% 13.6 817 81% 9.8 5.89 123% ¢} -9.6| 130 7.81 81%
X 24.4 41% 10.2 5.89 59% 83 4.84 105% 0] -6.6 8.6 4.99 52%
Xl 445 76% 8.9 5.32 38% 6.7 4.02 84% 10 38% -7.2 8.6 5.15 38%
Xl 617 93% 18.6 10.8 68% 6.3 3.68 72% 14.3 117% -1.6 19.8 115 74 %
2021 783.4 95% | 317.4 15.8 95% | 1458 7.20 115% 70.6 60% -39.2| 3141 15.6 96 %
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
150
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£
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0
°©
>
5 50
cC
S
o
25
0]
-25

VI Vi

2021

167

Vi IX

Xl Xl




Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Labe Némdéice 042000 4297.58
Zména
.. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 611 98% 231 37.0 69% 10.1 16.2 95% 17.4 56% -3.4 221 35.5 69%
1l L4.5 88% 429 76.2 132% 11.9 212 103% 24.2 61% 60| 420 74.5 134 %
I 341 59% 333 535 68% 151 24.2 98% | 10.0 36% 10.8| 331 531 67%
\Y% 317 79% 221 36.6 57% 133 220 77% 6.6 106 % -61 22.4 371 57%
\Y 110.9 154% | 349 56.0 138% 135 216 88% 3 0.6| 343 55.0 146%
VI 72.0 89% 15.5 257 90 % 11.6 19.3 105% 0] -6.3 141 233 2%
VI 120.4 121% 253 40.6 132% 113 18.2 114 % ] -1.0 227 36.4 138%
VI 100.5 125% 13.0 20.8 91% 9.6 15.4 105% 0] -5.9 125 20.0 114%
IX 27.8 42% 13.4 222 81% 82 13.6 102% ] -4.5 10.7 17.8 82%
X 301 53% Q.4 151 57% 6.9 111 86 % 0] -4.5 8.0 12.9 58%
Xl 47.0 83% | 10.6 17.5 52% 5.8 9.62 72% 0.8 32% -38 9.6 15.9 51%
Xl 517 81% 14.9 23.9 63% 5.8 9.28 65% 10.4 85% 0.0 14.9 23.9 67%
2021 7318 93% | 2583 35.4 85% | 1231 16.8 92% 722 60% -18.1| 2463 3338 86%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

GHMU

Tok

Labe

Bilanéni profil

Preloué

ID stanice
061000

Plocha povodi [km?]

6437.52

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 56.9 102% 222 53.3 80% 10.1 24.3 114 % 14.8 60% -4.6 216 518 80%
1l 432 95% 42.5 113 154 % 114 30.5 122% 181 59% 5.5 41.6 111 156 %
1] 323 59% 317 763 76 % 143 345 115% 6.8 33% 11.9 313 751 75%
\Y% 32.6 83% 20.2 501 63% 127 316 2% 4.6 110% -6.7 20.3 50.5 63%
\% 108.9 151% 327 78.6 153% 12.8 30.8 102% 2 0.4 321 771 161%
VI 76.6 96 % 141 35.0 91% 11.0 272 114 % 0] -7.6 131 326 95%
VIl 1261 128% 258 621 151% 111 26.6 125% ] 0.4 237 57.0 159%
VI 96.0 121% 125 30.0 96 % 9.8 235 119% 0] -5.2 12.0 28.8 115%
IX 26.6 42% 12.0 29.8 82% 8.2 20.4 111% ] -6.4 9.8 24.4 83%
X 25.6 48% 9.3 223 64 % 71 17.0 96 % 0] -4.8 8.0 19.2 64 %
Xl 422 82% Q.4 233 54% 5.9 14.6 82% 0.8 42% -4.8 8.6 213 54%
Xl 47.5 83% 12.4 29.9 63% 5.6 13.4 73% 77 82% -12 127 30.5 67%
2021 714.5 95% | 2L4.8 50.3 94% | 119.9 245 106 % 547 60% -231| 2347 483 96 %
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
= =) = - PFirozeny prutok ———— Celkovy méFeny odtok ——o—— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [kmz]
Cidlina Sdany 075000 1150.98
Zména
.. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 472 104 % 8.5 3.64 50% 17 0.732 44% 9.0 91% 10 8.4 3.62 49%
1l 36.0 103% 231 11.0 144 % 4.5 213 96 % 7.4 74 % 10 22.7 10.8 137%
I 255 60% 119 513 53% 5.6 2.40 88% ¢} 10 12.2 524 54%
\Y% 214 68% 4.6 2.05 44 % 35 154 65% 0.1 #H###H# 10 4.7 2.09 45%
\Y 83.6 132% 6.6 2.85 106% 27 114 88% ¢} 10 6.5 279 96%
VI 72.2 104 % 25 110 46 % 1.6 0.722 85% 0] 10 2.4 1.08 45%
VI 121.9 155% 10.3 Luk 313% 23 1.00 194 % ] 1.0 101 4.36 295%
VI 80.8 113% 27 115 112% 18 0.754 183% 0] 10 25 1.08 102%
IX 122 24 % 16 0.708 40% 11 0.473 103% ] 1.0 14  0.608 35%
X 30.8 69% 4.7 2.00 91% 13 0.570 106 % 0] 10 0.9 0.394 20%
Xl 333 77% 21 0.941 35% 11 0.482 65% 0.1 14 % 1.0 23 101 34%
Xl 38.8 83% 37 161 41% 1.0 0.445 47% 16 50% 10 3.6 154 38%
2021 6037 7% 82.4 3.05 77% 28.1 1.03 84 % 18.2 68% 12.0 777 2.88 72%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Labe Nymburk 080000 Q722.47
Zména
.. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 528 104 % 17.5 63.6 75% 7.6 27.5 102% 12.3 64 % -3.4 17.4 63.2 76 %
1l 41.0 100% 361 145 157% 97 38.9 118% 14.2 61% 6.5 357 143 158%
1] 30.2 60% 25.6 Q3.1 75% 123 44.6 112% 4.6 32% 8.1 255 Q2.4 74 %
\Y% 30.0 82% 157 58.9 62% 10.3 387 86 % 31 111% -61 161 60.3 63%
\% 1011 144 % 255 92.6 151% 10.2 36.9 100% 1 -0.5 25.4 921 157%
VI 741 95% 10.6 39.6 82% 8.4 314 111% 0] -5.6 10.5 39.2 87%
VIl 124.2 133% 210 76.4 158% 8.5 30.8 127% ] 0.4 203 73.8 165%
VI 90.9 118% 9.5 34.5 94 % 7.4 26.9 121% 0] -3.4 97 35.2 110%
IX 232 39% 9.0 33.6 77% 5.9 222 109% ] -4.5 7.8 29.4 77%
X 26.0 52% 7.5 271 64 % 5.0 18.0 89% 0] -3.0 6.5 235 62%
Xl 38.6 81% 72 270 52% 41 155 74 % 0.6 40% -2.6 71 26.5 53%
Xl 43.4 83% 9.5 34.4 59% 4.0 14.4 65% 5.5 76 % -05| 100 36.5 64 %
2021 675.5 96% | 1947 60.5 92% 933 28.8 102% 41.6 61% -14.6| 1919 59.6 94 %
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok

Jizera

Bilanéni profil

Zelezny Brod

ID stanice
091000

Plocha povodi [km?]
79126

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 1117 109% 27.4 810 43% 122 3.60 63% 35.4 45% -0.1 27.6 817 43%
1l S7.4 72% 59.3 19.4 106 % 13.4 4.39 71% 65.0 59% 48| 60.0 19.6 106 %
I 50.5 61% 535 15.8 55% 17.8 5.25 72% 334 36% 17.0| 532 157 54%
\Y% 48.6 99% 527 161 52% 18.5 5.64 62% 14.6 54 % 27 541 16.5 52%
\% 116.1 148% 74.1 219 151% 22.4 6.62 78% 8 153 757 22.4 153%
VI 747 79% 23.4 713 70 % 18.2 5.55 87% 0] -16.4 23.4 713 69%
VIl 130.6 117% 393 11.6 108% 17.6 5.20 93% ] -22| 401 118 109%
VI 1477 149% 320 Q.45 108% 15.8 4.68 94 % 0] -7.0 331 Q.77 111%
IX 40.0 50% | 28.0 855 87% 14.9 4.53 97% ¢} -38 273 834 84%
X 64.8 80% 23.6 6.98 72% 13.4 3.95 89% 0] -5.8 23.6 6.97 70 %
Xl 90.8 106% 357 10.9 83% 127 3.87 84% 0.4 6% -2.7 371 113 85%
Xl 100.1 99% 49.8 147 7% 137 4.06 83% 15.2 44 % 41| 520 15.4 100%
2021 | 1033.0 99% | 498.8 12.6 80% | 190.5 4.78 79% 1717 49% 5.9 5071 12.8 80%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok

Jizera

Bilanéni profil

Tufice-Predmérice

ID stanice
101800

Plocha povodi [km?]
2157.40

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 83.5 118% 181 14.6 50% 77 6.20 60% 18.5 49% 0.9 18.8 15.2 52%
1l 46.0 83% 34.2 30.5 103% 92 819 72% 30.2 60% 5.0 351 313 107%
1] 32.9 54% 28.8 232 53% 121 9.76 72% 129 34 % 97 29.4 237 54%
\Y% 39.3 99% 25.5 212 50% 117 976 60% 5.5 54 % -13 267 22.2 52%
\Y 100.2 150% 35.9 28.9 132% 13.4 10.8 75% 3 5.6 371 29.9 138%
VI 78.3 92% 137 114 70 % 111 9.26 87% 0] -7.6 14.5 121 75%
VIl 123.4 131% 235 18.9 113% 105 8.47 91% ] -20 243 19.6 119%
VI 121.8 146% 171 13.8 104 % 9.6 771 93% 0] -31| 18.0 14.5 112%
IX 233 36% 155 12.9 84% 8.8 7.34 96 % ¢} -2.6| 158 132 87%
X 48.3 79% 13.8 111 71% 7.9 6.32 86 % 0] -32 14.3 115 74 %
Xl 633 100% 183 15.2 73% 7.5 6.24 79% 0.2 6% -11 19.2 16.0 78%
Xl 67.3 93% 228 18.4 79% 81 6.56 76 % 7.3 45% 21 241 19.4 84 %
2021 827.6 101% | 2672 18.3 76 % 1177 8.05 77% 77.4 49% 24| 2774 19.0 80%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [kmz]
Labe Kostelec nad Labem 104400 13183.43
Zména
.. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 575 110% 16.0 78.6 67% 7.0 344 93% 12.6 60% -27 161 79.2 69%
1l 417 99% 33.0 180 145% 8.6 47.0 106 % 161 63% 5.6 329 179 146 %
1] 30.2 59% 24.2 119 70% 111 S4.6 102% 55 33% 8.4 242 119 70%
\Y% 30.8 84 % 16.0 816 58% 97 494 80% 3.2 86 % -47 16.6 84.3 60%
\Y% 100.4 146 % 252 124 146 % 9.9 48.6 94% 1 0.6 253 125 151%
VI 75.8 96 % 10.2 518 78% 82 415 106 % 0] -5.9 10.4 52.8 84 %
VI 1221 133% 19.7 971 148% 82 40.2 119% 0 01 19.4 95.3 154 %
VI 95.6 124 % 9.9 487 7% 7.3 35.9 118% 0] -31 10.2 50.4 110%
IX 223 38% 9.3 472 80% 6.0 307 108% ] -4.2 8.6 43.8 81%
X 29.9 59% 8.0 393 67% 5.2 25.5 91% 0] -3.0 7.3 36.0 66 %
XI 420 86% 8.4 427 59% 4.5 227 78% 0.5 29% -2.4 8.5 43.4 62%
Xl 46.5 86% 10.7 52.6 63% L4 217 70% S.4 67% -0.2 114 56.1 68%
2021 694.8 98% | 190.6 80.2 88% | 90.0 377 7% 447 58% -11.5| 190.9 80.4 91%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Vitava

Bilanéni profil

Bfezi

ID stanice
111000

Plocha povodi [km?]
1825.48

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 651 119% 26.9 183 95% 114 779 106 % 201 63% 10 20.7 141 75%
1l 334 73% 335 253 128% 117 8.82 114 % 7.0 17% 10 46.2 34.8 167%
1] 42.0 70% 18.9 129 47% 123 8.41 98% 18 6% 1.0 262 17.8 54%
\Y% 397 89% 16.3 11.5 48% 10.4 7.34 78% 0.4 12% 10 201 141 49%
\% 115.8 140% 37.6 25.6 140% 117 7.97 88% ] 1.0 382 260 142%
VI 129.0 127% 216 15.2 78% 11.6 819 94 % 0] 10 231 16.3 89%
VIl 143.0 136% 337 23.0 144 % 121 8.27 102% ] 1.0 322 22.0 155%
VI 124.3 131% 24.9 17.0 94 % 12.6 8.60 107% 0] 10 26.5 18.0 116%
IX 16.9 27% 227 16.0 120% 117 8.22 110% ] 1.0 12.8 9.02 83%
X 25.6 44 % 19.2 131 96 % 11.2 7.66 107% 0] 10 11.8 8.03 66 %
Xl 457 25% 16.3 115 71% 9.8 6.87 99% 0.6 18% 1.0 117 8.27 62%
Xl 48.2 84 % 25.4 17.3 104 % 10.3 7.02 100% 5.9 41% 10 213 14.5 88%
2021 8287 102% | 2971 172 93% | 136.9 7.93 100% 358 29% 12.0| 2907 16.9 92%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Malse

Bilanéni profil

Roudné

ID stanice
115000

Plocha povodi [km?]
96221

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 494 126 % 12.8 4.60 95% 61 218 133% 18.8 107% -38 14.6 5.25 93%
1l 18.6 57% 212 8.42 169% 6.0 2.40 142% 2.4 12% -0.1 229 911 154 %
1] 327 68% 17.2 6.19 68% 6.5 2.35 120% 21 19% 14 17.5 6.28 61%
\Y% 411 89% 10.1 374 43% 5.6 2.07 78% 0.6 100% -2.6 11.6 4.31 46 %
\Y 105.8 118% 233 8.37 130% 5.9 211 86% ¢} 08| 261 9.38 134%
VI 111.8 106 % 12.9 4.80 59% 5.8 215 85% 0] -03 141 5.22 61%
VIl 1351 125% 18.4 6.61 115% 5.8 2.08 88% ] 01| 203 7.29 118%
VI 137.7 136 % 239 8.58 106 % 6.7 2.42 100% 0] 25 255 916 110%
IX 19.0 29% 131 4.88 103% 6.5 241 116% ] -0.7 12.8 4.73 94 %
X 28.5 55% 11.0 3.94 73% 5.5 198 7% 0] -2.6 8.9 3.20 57%
Xl 35.6 85% 67 2.48 56% 4.3 158 82% 10 53% -33 8.0 2.96 59%
Xl 373 96 % 9.2 3.29 78% 3.6 130 76 % 2.4 38% -17| 104 373 75%
2021 752.6 98% | 179.7 5.49 88% | 683 2.09 928% 27.3 48% -10.3| 1926 5.89 86%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Vitava

Bilanéni profil

Ceské Budéjovice

ID stanice
115100

Plocha povodi [km?]
284776

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 59.3 121% 220 23.4 94 % 10.4 111 110% 19.4 73% -14 187 19.9 78%
1l 281 69% 28.3 333 128% 10.2 12.0 115% 5.3 16% -11 37.0 43.5 155%
1] 385 69% 19.2 20.4 54% 11.0 117 101% 19 9% 40| 240 255 57%
\Y% 40.0 89% 14.2 15.6 46 % 9.5 10.5 80% 0.5 22% -77 171 18.8 48%
\% 1121 132% 317 337 130% 10.3 10.9 85% ] 39 331 351 132%
VI 122.5 119% 182 20.0 69% 10.1 111 89% 0] -0.8 19.6 215 77%
VIl 138.9 132% 275 292 130% 10.4 11.0 93% ] 14 271 28.9 137%
VI 128.4 133% 239 25.4 95% 10.9 11.6 99% 0] 27 25.4 27.0 111%
IX 17.5 28% 187 20.5 110% 10.2 112 103% ] -3.6 12.2 13.4 81%
X 26.5 48% 15.9 16.9 84 % 97 10.3 99% 0] -27| 104 111 59%
Xl 421 92% 125 137 64% 8.3 917 20 % 07 25% -71] 10.0 11.0 57%
Xl L4.2 87% 19.2 20.4 94 % 8.4 8.95 89% 4.6 41% 0.4 17.0 181 80%
2021 7981 100% | 2511 227 88% | 119.4 10.8 96 % 32.4 33% -12.0| 2516 22.8 87%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok

LuzZnice

Bilanéni profil

Frahelz

ID stanice
123000

Plocha povodi [km?]
1534.41

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 60.2 145% 7.2 4.15 107% 7.8 4L.45 146 % 201 117% -7.4 131 7.51 95%
1l 26.5 84 % 115 7.29 159% 7.9 5.00 158% 41 22% 0.5 335 212 243%
1] 281 59% 10.8 617 100% Q.4 5.39 149% 13 12% 6.4 217 12.4 85%
\Y% 37.8 86% 5.6 3.34 63% 7.8 4.61 106 % 0.6 120% -6.8 97 572 46 %
\Y 101.0 120% 8.0 456 149% 6.7 3.86 103% ¢} -43| 188 10.8 137%
VI 109.0 111% 25 1.49 52% S.4 321 2% 0] -5.5 9.5 5.61 66 %
Vi 117.9 116% o4 3.65 129% 6.3 3.61 113% ¢} 36| 168 9.63 136%
VI 122.9 134 % 67 3.85 74 % 6.8 3.92 124% 0] 2.3 187 10.7 110%
IX 217 34 % 71 419 128% 6.3 376 117% ] -21 117 6.90 104 %
X 229 46% 6.6 379 77% 6.5 374 103% 0] 0.8 12.8 7.34 75%
Xl 39.0 20% 6.9 4.08 125% 5.8 3.41 928% 11 73% -32 8.8 519 70%
Xl 447 113% 6.0 3.46 103% 5.2 2.96 93% 35 60% -2.4 97 5.54 98%
2021 7317 99% 85.3 417 103% 82.0 3.99 116% 307 56% -181| 1847 9.05 102%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
= =) = - PFirozeny prutok ———— Celkovy méFeny odtok ——o—— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Nezarka

Bilanéni profil

Hamr

ID stanice
129000

Plocha povodi [km?]
981.02

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 61.0 124% 133 4.87 53% 35 129 79% 233 135% -2.4 77 2.83 49%
1l 36.1 98% 671 272 254 % 6.0 2.42 126 % 6.5 34 % 5.5 352 14.3 210%
1] 225 45% 314 115 62% 7.9 2.88 114 % 0.8 9% 4.3 187 6.86 62%
\Y% 323 83% 9.6 3.64 26% 4.9 185 66% 0.4 200% -6.7 6.2 2.35 34 %
\Y 101.0 139% | 36.6 13.4 168% 51 185 928% ¢} 04| 199 7.30 197%
VI 99.5 119% 16.5 6.25 74 % 4.2 158 107% 0] -21 7.6 2.87 20 %
VIl 101.9 114 % 30.9 11.3 156 % 4.8 178 144 % ] 16 157 575 199%
VI 114.1 139% 28.9 10.6 135% 4.6 1.68 147% 0] -0.6 10.1 3.68 111%
IX 19.6 33% 201 7.61 108% 41 155 132% ] -11 38 145 48%
X 167 35% 247 9.06 80% L4 1.62 106 % 0] 0.7 10.2 374 70 %
Xl 42.8 96 % Q.4 3.56 49% 35 131 82% 0.9 64 % -22 52 198 48%
Xl L4.5 101% 8.8 3.24 51% 2.8 1.01 68% L4 79% -15 7.0 2.56 64 %
2021 692.0 99% | 297.4 9.35 7% 55.6 173 102% 36.3 68% 41| 1474 4.64 23%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
125
100
E 75
o
C
S
S 50
c
>0
cC
S
m 25
o]
-25

VI Vi

2021

179

Vi

IX

Xl Xl




Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok

LuzZnice

Bilanéni profil

Klenovice

ID stanice
131000

Plocha povodi [km?]
3153.63

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 59.3 135% 9.9 11.6 69% 4.8 571 113% 21.0 130% -41 10.3 122 71%
1l 30.5 92% 351 457 235% 6.4 8.38 149% 5.1 29% 4.1 35.4 46.2 240 %
1] 257 54% 18.8 221 72% 81 9.56 138% 1.0 11% L 19.6 23.0 73%
\Y% 334 82% 8.5 10.4 44 % 61 7.44 88% 0.5 167% -5.2 8.8 10.7 46 %
\% 1025 131% 19.2 22.6 166 % 5.6 6.65 102% ] -12 187 22.0 161%
VI 1032 113% 7.6 9.22 65% 4.5 S.44L 98% 0] -3.0 7.5 Q.14 65%
VIl 109.9 116% 13.6 16.0 132% 4.6 S.44 114 % ] 0.4 135 15.9 139%
VI 116.6 134 % 13.8 16.3 103% 4.8 5.67 120% 0] 0.5 133 157 102%
IX 191 31% 10.8 132 104 % 4.3 5.19 110% ] -15 73 8.84 78%
X 20.0 41% 12.6 14.8 73% 4.5 531 96 % 0] 0.7 10.3 121 66 %
Xl 39.8 92% 72 8.75 65% 38 L.64 82% 1.0 71% -1.8 6.2 7.52 54%
Xl 437 107% 6.8 7.96 64 % 32 374 75% 35 66% -17 7.4 871 62%
2021 7037 99% | 163.8 16.6 97% | 60.8 610 107% 321 64% -8.4| 1583 16.0 94%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok

LuzZnice

Bilanéni profil

Bechyné

ID stanice
133000

Plocha povodi [km?]
4057.02

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 57.8 134 % 97 147 67% 4.2 6.33 99% 21.0 136 % -31| 10.0 151 69%
1l 30.8 94 % 313 525 214 % 5.8 9.69 136 % 5.5 33% 4.2 314 527 218%
1] 255 54% 16.0 243 62% 71 107 122% 1.0 12% 3.4 16.5 25.0 63%
\Y% 30.5 77% 7.2 11.3 39% S.4 8.42 79% 0.4 133% -4.5 7.3 114 40%
\Y 104.8 138% 18.6 281 165% 51 770 94 % ¢} -07| 180 272 162%
VI 101.9 113% 6.8 10.6 59% 4.1 6.48 91% 0] -25 6.6 10.3 58%
VIl 108.4 116% 12.0 182 124 % 4.2 6.42 107% ] 0.2 11.8 17.8 129%
VI 110.8 130% 121 18.4 7% 4.3 6.46 112% 0] 01 11.6 17.5 96 %
IX 17.3 30% 9.6 15.0 98% 3.8 6.00 104% ¢} -11 6.7 10.4 76%
X 19.2 40% 11.8 17.9 75% 4.1 6.15 93% 0] 0.6 9.9 15.0 69%
Xl 39.4 93% 6.6 10.3 62% 35 5.48 81% 0.8 62% -15 57 8.89 53%
Xl 41.8 104 % 6.3 9.59 61% 2.9 L4l 72% 31 61% -15 6.7 10.2 59%
2021 688.2 99% | 1481 19.2 91% S4.4 7.02 99% 318 67% -6.4| 1420 18.5 88%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Otava

Bilanéni profil

Katovice

ID stanice
141000

Plocha povodi [km?]
1133.77

Zména
.. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 811 122% 19.3 819 64 % 8.8 371 72% 323 86% -19 19.3 819 64 %
1l 42.8 76 % 42.0 19.7 152% 111 518 96 % 28.6 54 % 85| 420 19.7 152%
1] 53.6 77% 314 133 67% 134 5.69 93% 77 18% 8.9 314 133 67%
\Y% 40.1 80% 299 131 58% 132 579 76 % 19 19% -0.8 29.9 131 58%
\Y% 1411 173% 513 217 135% 158 6.70 83% ] 97 512 217 136%
VI 166.6 161% 38.4 16.8 126 % 16.2 7.10 99% 0] 15 38.4 16.8 127%
VI 137.5 134 % 53.6 227 214 % 19.3 819 133% ] 11.6 535 22.6 215%
VI 105.0 107% 30.9 131 120 % 19.0 8.05 146 % 0] -12| 30.9 131 121%
IX 211 32% 17.6 7.70 88% 153 6.68 132% ] -14.0 17.6 7.69 88%
X 239 36% 14.6 6.20 66% 12.4 5.24 111% 0] -10.7 14.6 6.20 66 %
Xl 50.8 87% | 15.0 6.58 63% | 10.0 4.37 92% 0.3 7% -89| 150 6.57 63%
Xl 619 86% 19.6 8.28 70 % 8.8 373 78% 15.6 84 % L4 19.5 8.27 70 %
2021 9255 104% | 3639 13.1 98% | 163.4 5.87 100% | 86.4 52% -17| 3633 131 99%
Srazkovy Uhrn Zdasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
= =) = - PFirozeny prutok ———— Celkovy méFeny odtok ——o—— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Blanice

Bilanéni profil

Hefman

ID stanice
150000

Plocha povodi [km?]
841.33

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 467 126 % 81 255 68% 32 101 74 % 157 104 % -19 7.9 2.49 70%
1l 24.2 80% 20.6 716 191% 4.7 1.63 116% 41 23% 4.0 201 7.00 190%
1] 333 74 % 14.0 4.41 64% 5.8 181 106 % 15 15% 29 13.9 4.36 64 %
\Y% 28.8 71% 9.0 2.92 49% 51 1.64 74 % 0.3 50% -1.9 8.5 276 48%
\Y 96.1 128% 17.0 5.33 138% 5.3 166 87% ¢} 0.6| 168 5.27 139%
VI 115.6 118% 13.6 L4.41 73% 4.8 155 82% 0] -14 13.4 4.33 73%
VIl 116.4 124% 17.2 5.40 145% 6.2 196 121% ] 4.0 16.8 527 148%
VI 97.8 112% 10.2 3.20 66% 5.6 175 107% 0] -1.8 9.9 311 66 %
IX 16.7 31% 51 1.65 61% 3.9 127 92% ] -4.5 4.8 156 61%
X 20.8 42% 6.9 216 61% 35 1.09 77% 0] -11 6.5 2.05 59%
Xl 40.7 103% 6.2 201 65% 31 0.993 71% 0.4 22% -12 6.2 2.02 68%
Xl 318 84 % 61 191 59% 27 0.861 67% 2.4 36% -0.8 5.9 187 58%
2021 668.9 97% | 133.9 3.59 84 % 538 14k 89% 24.4 47% -31| 1307 351 84 %
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
= =) = - PFirozeny prutok ———— Celkovy méFeny odtok ——o—— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Otava

Bilanéni profil
Pisek

ID stanice
151000

Plocha povodi [km?]
291370

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 61.0 124% 12.8 13.9 63% 57 6.22 71% 215 93% -22 13.0 141 65%
1l 320 78% 29.2 35.2 155% 7.4 8.95 7% 14.5 47% 6.6 291 351 155%
1] 41.6 75% 204 222 62% 9.0 9.81 92% 4.2 19% 6.0 203 221 62%
\Y% 332 75% 17.3 19.4 54 % 8.6 Q.64 73% 10 23% -17 17.0 19.2 54 %
\Y 118.8 153% 334 36.3 146% | 10.0 10.9 83% ¢} 54| 331 36.0 146%
VI 146.7 148% 28.5 32.0 125% 10.5 11.8 99% 0] 18 28.3 318 125%
VIl 126.8 131% 40.5 441 234 % 137 14.9 145% ] 123 402 43.8 237%
VI 101.0 112% 221 24.0 115% 13.6 14.8 159% 0] -0.2 219 23.8 116%
IX 18.8 32% 117 132 88% 10.3 11.6 134 % ] -12.6 11.6 131 89%
X 217 39% 10.6 11.5 68% 87 Q.47 113% 0] -62| 104 113 68%
Xl 448 95% | 10.3 11.6 65% 7.1 7.99 96 % 0.3 10% -61| 103 11.6 66%
Xl L4.6 86% 117 127 65% 6.2 6.71 82% 81 74 % -3.6 11.6 12.6 65%
2021 7910 103% | 2u48.4 23.0 100% | 110.8 10.2 102% 49.6 53% -0.5| 247.0 22.9 100%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok

Lomnice

Bilanéni profil

Dolni Ostrovec

ID stanice
152000

Plocha povodi [km?]
391.35

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| S11 132% S.0 0.724 40% 1.0 0.140 34 % 147 147% -0.6 7.0 102 56%
1l 30.0 94 % 20.8 3.36 176 % 32 0.517 103% 3.9 34 % 3.9 21.0 3.40 179%
I 275 63% | 105 154 48% 3.9 0.566 87% 0.4 11% 12| 10.6 155 48%
\Y% 221 63% 4.8 0.727 42% 27 0.415 59% 0.2 200% -2.0 4.6 0.700 40%
\% 118.9 179% 18.5 271 266 % 3.4 0.496 115% ] 11 183 2.68 261%
VI 144.6 179% 12.4 187 178% 2.9 0.443 135% 0] -0.8 12.4 188 185%
VIl 105.6 126 % 22.4 327 504 % 5.4 0.786 346 % ] 4.3 219 3.20 517%
VI 90.0 115% Q.4 137 135% 4.8 0.702 316 % 0] -10 93 136 138%
IX 125 27% 52 0.782 89% 3.0 0.448 177% ] -32 4.9 0.746 88%
X 18.8 40% 91 133 73% 27 0.397 107% 0] -0.5 9.2 135 79%
Xl 44.0 107% 5.0 0.754 71% 23 0.342 88% 0.2 22% -0.7 4.6 0.694 64 %
Xl 37.4 94 % 4.3 0.628 55% 18 0.256 75% 20 51% -0.9 41  0.604 53%
2021 7025 111% | 1273 159 110% 37.0 0.459 114 % 214 71% 0.8 1281 1.60 112%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Skalice

Bilanéni profil

Varvazov

ID stanice
153000

Plocha povodi [km?]
367.86

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 531 132% 7.9 109 51% 11 0.156 33% 14.9 151% -02 7.8 108 52%
1l 303 96 % 24.9 378 184 % L4 0.664 119% 4.5 40% S.4 247 375 187%
1] 272 62% 93 128 39% 4.3 0.593 88% 0.4 10% -01 9.2 126 39%
\Y% 20.6 62% 37 0.529 33% 2.8 0.393 55% 01 100% -2.6 37 0.519 33%
\Y 1082 167% | 16.0 220 213% 32 0.436 100% ¢} 07| 158 217 218%
VI 122.8 155% 8.2 117 118% 19 0.270 84 % 0] -21 8.2 116 121%
VIl 104.5 127% 223 3.06 489% 4.6 0.627 288% ] L 221 3.04 514 %
VI 83.2 113% 8.4 115 142% 4.1 0.558 263% 0] -0.8 83 114 147%
IX 117 26% 4.0 0.574 83% 25 0.358 177% ¢} -2.6 40  0.566 86%
X 151 33% 5.0 0.682 73% 2.0 0.268 114 % 0] -0.9 4.9 0.677 75%
Xl 437 111% L 0.620 58% 16 0.234 83% 0.2 29% -0.5 4.3 0.613 59%
Xl 36.5 20 % 6.3 0.869 61% 15 0.205 63% 16 43% -03 6.2 0.856 62%
2021 656.9 106% | 120.5 142 102% 339 0.397 103% 217 74 % 04| 1192 140 104 %
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Vitava

Bilanéni profil
Orlik-vtok

ID stanice

orlk

Plocha povodi [km?]
11994.00

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 571 129% 12.9 57.9 75% 6.4 28.7 94% 19.3 103% -2.8 12.3 S54.9 70%
1l 29.8 83% 27.4 136 165% 7.0 34.9 110% 7.3 32% 3.6 29.8 148 176 %
I 32.8 66% 16.5 741 58% 82 36.8 103% 19 14% 6.6 180 80.4 59%
\Y% 319 78% 10.9 50.4 46 % 7.3 339 82% 0.5 29% -5.0 11.6 53.9 47%
\% 110.3 143% 245 110 147% 7.8 34.8 87% ] 2.4 24.6 110 147%
VI 118.8 126 % 15.0 69.4 87% 7.5 34.8 25% 0] -13 15.3 70.7 20 %
VIl 1201 125% 232 104 169% 8.4 375 113% ] 4.7 229 102 176 %
VI 1101 125% 16.8 75.0 103% 8.6 38.3 121% 0] 10 16.9 75.8 109%
IX 16.8 29% 116 53.8 99% 77 35.4 115% ¢} -5.0 8.8 40.7 82%
X 212 42% 11.6 518 76 % 7.2 322 103% 0] -2.6 Q.4 421 66 %
Xl 414 95% 85 395 64% 62 287 93% 0.6 32% -5.4 75 34.9 59%
Xl 415 93% 10.6 47.6 75% 5.8 26.0 88% L4 58% -22 10.2 45.5 69%
2021 7318 101% | 189.6 72.4 3% 881 335 100% 34.0 51% -6.0| 1872 716 92%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok

Sazava

Bilanéni profil

Svétld nad Sazavou

ID stanice
159000

Plocha povodi [km?]

114212

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 60.9 126 % 216 919 109% 7.3 3.09 150% 14.2 74 % -4.0 211 8.99 108%
1l 441 113% 49.6 23.4 228% 10.1 478 181% 5.8 28% 7.6 48.9 231 228%
1] 24.9 50% 242 10.3 66% 11.6 4.93 144 % 0.8 7% 39 237 101 66%
\Y% 37.4 101% 151 6.65 69% 9.0 3.97 101% 0.7 350% -6.8 147 6.46 69%
\% Q9.4 132% 25.6 10.9 193% 8.4 3.58 120% ] -17 24.9 10.6 198%
VI 79.0 100% 11.3 4.98 94 % 6.9 3.05 122% 0] -39 10.9 4.80 95%
VIl 1157 121% 210 8.94 165% 6.9 294 138% ] 0.0| 204 8.72 169%
VI 83.8 100% 10.8 4.60 100% 6.2 2.64 132% 0] -1.9 10.2 4.35 100%
IX 218 36% 5.9 2.61 58% 45 198 109% ¢} -4.5 5.6 2.49 59%
X 18.8 41% 7.3 311 71% 3.6 154 91% 0] -23 L4 186 46 %
Xl 414 93% 61 2.68 53% 3.0 133 79% 11 65% -1.6 5.6 2.45 51%
Xl 48.0 103% 10.4 4.45 77% 2.9 125 72% 41 56 % -0.2 10.5 4.46 79%
2021 675.2 96% | 2087 7.65 109% 80.4 2.92 123% 267 44 % -15.4| 200.9 7.37 108%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Zelivka

Bilanéni profil

NesméfFice

ID stanice
163300

Plocha povodi [km?]
1179.15

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 617 131% 9.6 L.24 130% 2.6 113 149% 20.2 128% -0.1 12.9 5.66 82%
1l 38.4 106 % 320 15.6 471% 6.5 315 338% 72 41% 5.5 38.5 18.8 223%
I 252 52% 13.9 611 110% 6.8 2.98 238% 0.7 8% 05| 192 8.45 70%
\Y% 314 83% 2.9 131 29% 2.8 1.28 81% 0.5 500% -5.6 11.0 5.00 58%
\% 109.9 156 % 214 Q.43 343% 3.6 158 156 % ] 11 253 111 198%
VI 93.3 111% 37 1.69 68% 2.8 125 154% 0] -12 12.3 5.58 107%
VIl 114.2 125% 17.4 7.66 415% 37 1.63 235% ] 13 18.5 817 193%
VI 86.1 103% 27 119 43% 22 0.980 137% 0] -21 97 4.28 7%
IX 242 42% 25 112 75% 16 0.710 124% ] -0.9 5.6 2.56 71%
X 181 38% 25 110 85% 11 0.495 102% 0] -0.6 5.9 2.62 68%
Xl 43.0 99% 25 114 67% 0.9 0.429 88% 0.8 57% -0.3 55 252 63%
Xl 46.3 106 % 27 121 77% 0.9 0.418 81% 2.3 43% 0.0 8.4 372 76 %
2021 691.8 100% | 1138 4.32 159% | 354 134 164% 317 65% -2.4| 173.0 6.54 109%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
= =) = - PFirozeny prutok ———— Celkovy méFeny odtok ——o—— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok

Sazava

Bilanéni profil

Kacov

ID stanice
165000

Plocha povodi [km?]
2814.42

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 60.6 128% 13.9 14.6 95% 4.6 4.81 135% 16.3 97% -18 14.9 15.6 84 %
1l 412 110% 37.6 437 253% 61 713 166 % 6.2 34 % 6.0 39.9 464 210%
1] 247 51% 18.2 191 72% 7.6 8.04 152% 07 7% 6.0| 20.0 211 65%
\Y% 333 20 % Q.4 10.2 54 % 6.4 6.90 107% 0.5 250% -51 12.4 135 60%
\Y 1033 143% 225 23.6 206% 6.3 6.57 119% ¢} -0.4| 236 24.8 180%
VI 84.3 104 % 7.3 7.89 75% S.4 5.89 124% 0] -32 10.5 114 89%
VIl 114.4 122% 17.8 18.7 194% 5.6 5.88 139% ] 07 17.9 18.8 163%
VI 85.2 102% 7.4 7.80 83% 51 5.32 138% 0] -21] 10.0 10.5 99%
IX 22.0 38% 4.6 4.99 63% 3.9 4.25 116% ] -4.5 57 6.16 64 %
X 18.4 39% 55 5.81 76 % 33 3.48 102% 0] -2.4 57 5.95 61%
Xl 417 25% 4.8 519 59% 2.8 3.00 92% 0.9 60% -21 57 6.21 58%
Xl 46.9 104 % 7.2 7.52 78% 2.6 270 84 % 29 48% -0.8 Q.4 9.88 78%
2021 676.0 97% | 156.0 141 110% 59.6 5.33 124% 275 52% -97| 1757 15.9 102%
Srazkovy Ghrn [fzrirird Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

GHMU

Tok

Sazava

Bilanéni profil

Nespeky

ID stanice

167200

Plocha povodi [km?]

4038.64

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 614 135% 12.3 18.5 83% 3.9 5.90 115% 16.3 107% -15 12.9 19.4 77%
1l 40.0 111% 36.0 60.1 240% 5.5 9.26 149% 5.9 36 % 6.3 375 62.6 212%
1] 245 51% 17.2 26.0 70% 71 107 140% 0.6 8% 5.9 18.4 278 64 %
\Y% 320 88% 9.0 141 55% 5.9 9.23 101% 0.5 500% -4.5 111 17.3 59%
\Y 108.9 154% 23.4 353 219% 6.0 9.08 115% ¢} 04| 241 36.3 199%
VI 87.3 108% 7.3 114 75% 5.2 8.16 119% 0] -3.0 9.5 14.8 86%
Vi 1071 118% 155 23.4 183% 5.3 8.07 139% ¢} 0.4| 155 23.4 161%
VI 85.5 104 % 6.6 10.0 78% 4.7 712 134 % 0] -2.4 83 125 91%
IX 20.5 36% 42 6.52 60% 35 5.50 109% ¢} -4.5 49 7.59 61%
X 18.5 40% 51 773 69% 3.0 4.60 7% 0] -1.9 5.2 777 59%
Xl 39.5 93% 4.5 6.98 54% 25 3.94 86% 0.7 50% -2.0 51 7.89 54%
Xl 46.1 105% 6.3 9.55 67% 23 3.54 77% 2.3 43% -0.6 7.8 11.8 69%
2021 6713 99% | 147.6 191 106 % 553 7.09 117% 263 57% -7.4| 160.2 20.8 100%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Vitava

Bilanéni profil

Praha-Zbraslav

ID stanice
169000

Plocha povodi [km?]
17826.38

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 57.2 131% 10.5 69.9 66% 6.2 412 109% 17.8 105% 10 119 79.4 76 %
1l 324 93% 320 236 200 % 7.0 518 121% 6.8 35% 10 312 230 192%
1] 301 62% 15.8 105 70% 91 60.6 125% 14 12% 1.0 17.4 116 64 %
\Y% 31.0 79% 8.2 56.3 42% 6.7 46.1 83% 0.5 42% 10 10.9 751 51%
\% 1111 149% 203 135 151% 6.9 457 20% ] 1.0 25.4 169 182%
VI 110.9 123% 115 78.9 81% 6.4 441 96 % 0] 10 13.6 93.6 96 %
VIl 116.4 124% 24.0 160 205% 7.8 521 126 % ] 1.0 22.8 152 203%
VI 102.0 119% 13.9 Q2.4 95% 8.0 53.2 137% 0] 10 14.4 96.1 112%
IX 17.6 31% 8.6 59.3 85% 6.5 445 127% ¢} 10 7.1 487 78%
X 19.8 40% 15.8 105 133% 61 40.5 116% 0] 10 87 57.8 73%
Xl 40.7 96 % 10.5 719 87% 6.3 431 119% 0.6 35% 1.0 7.0 47.8 63%
Xl 417 7% 7.5 50.2 65% S.4 36.0 101% 3.6 55% 10 9.0 59.6 70 %
2021 710.9 102% | 178.6 102 103% 82.4 46.6 111% 307 53% 12.0| 1795 102 101%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Mze Stribro 174000 1144.01
Zména
.. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 66.3 134 % 9.0 3.86 39% 2.0 0.841 39% 17.6 125% 10 Q.4 4.02 42%
1l 40.0 105% 28.5 135 145% 3.9 1.83 72% 16.2 7% 10 28.5 135 147%
1] 32.0 71% 137 5.84 51% 51 216 74 % 0.5 7% 1.0 13.6 5.82 51%
\Y% 21.0 54 % 7.4 3.25 44 % L4 194 63% 0.5 250% 10 7.2 316 44 %
\Y% Q7.4 163% 129 5.51 118% 4.2 181 69% ] 1.0 125 5.33 119%
VI Q6.1 132% 83 3.66 86% 3.9 171 78% 0] 10 7.8 3.43 84 %
VI 1114 142% 15.8 674 246 % 4.3 1.86 111% ] 1.0 153 6.52 254 %
VI 88.1 122% 6.9 2.96 7% 4.0 171 119% 0] 10 6.8 2.92 103%
IX 16.8 31% 5.0 221 76 % 32 143 112% ] 1.0 38 1.69 62%
X 19.4 39% 7.3 311 75% 2.9 126 7% 0] 10 6.3 271 68%
Xl 416 86% 6.6 2.93 50% 2.8 121 82% 0.1 8% 10 6.5 2.88 51%
Xl 47.8 20 % 8.8 377 56% 27 116 68% L4 65% 10 9.5 4.04 61%
2021 677.9 103% | 1303 4.78 79% 43.4 158 78% 39.3 85% 12.0| 1272 4.67 80%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
= =) = - PFirozeny prutok ———— Celkovy méFeny odtok ——o—— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

GHMU

Tok
Radbuza

Bilanéni profil

Lhota

ID stanice

179900

Plocha povodi [km?]

1181.82

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| S7.4 137% 7.8 3.42 48% 17 0.731 37% 8.6 115% 0.4 7.5 3.33 48%
1l 38.5 114 % 19.0 9.29 140% 37 181 80% 5.1 60% 6.3 187 9.15 141%
I 351 86% | 10.0 4.43 59% 45 2.00 78% 0.3 14% 25 9.8 4.34 59%
\Y% 191 50% 5.2 2.35 49% 37 170 68% 0.2 ##HH#AH#H -25 5.0 228 49%
\% 125.4 197% 17.3 7.63 216% 4.2 187 20% ] 16 16.9 7.47 222%
VI 95.9 120% 5.9 270 67% 37 170 94 % 0] -15 57 2.61 68%
VIl 130.9 163% 12.3 S.4L 197% 4.3 191 129% ] 18 12.0 531 204 %
VI 79.0 106 % 9.0 3.99 125% 4.2 186 137% 0] -03 8.8 3.86 127%
IX 132 26% 4.0 1.82 77% 32 147 118% ] -31 3.9 176 79%
X 13.4 28% 4.1 180 56% 2.6 117 98% 0] -1.8 3.9 174 57%
Xl 42.9 102% 4.9 224 55% 23 1.03 77% ] -11 4.8 217 55%
Xl 387 83% 71 314 61% 23 1.01 66% 12 33% 0.0 6.9 3.06 61%
2021 689.5 108% | 106.6 4.02 89% | 405 152 86% 154 69% 2.3| 104.0 3.92 20%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Uhlava

Bilanéni profil

Sténovice

ID stanice
183000

Plocha povodi [km?]
892.84

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 59.4 133% 14.8 4.93 75% 4.3 142 62% 14.9 120% 0.3 141 4.70 72%
1l 39.0 102% 27.9 10.3 151% 6.9 2.56 99% 81 50% 91 28.9 10.7 161%
1] 418 87% 177 5.90 77% 8.5 2.83 99% 25 26% 5.4 17.2 573 73%
\Y% 27.9 65% 10.9 374 62% 7.3 251 85% 0.8 50% -4.2 11.2 3.85 62%
\Y 1453 198% | 384 12.8 280% 9.3 3.09 118% ¢} 68| 397 132 295%
VI 129.5 139% 182 6.28 119% 10.0 3.45 142% 0] 25 181 6.23 121%
VIl 140.4 153% 417 139 349% 12.8 4.26 203% ] 95| 404 135 338%
VI 92.8 106 % 212 7.06 152% 12.9 4.31 210% 0] 0.5 197 6.57 145%
IX 14.3 25% 11.6 4.01 122% 9.9 341 181% ] -10.3 101 3.48 111%
X 18.5 34 % 81 270 76 % 7.4 2.47 142% 0] -85 77 2.57 75%
Xl 446 928% 83 2.85 64% 6.0 2.06 114 % 0.1 7% -4.9 8.6 2.96 68%
Xl 437 86% 10.1 3.37 64 % 5.2 173 89% 4.0 66% -27 10.9 3.62 69%
2021 7972 110% | 228.9 6.49 125% | 100.5 2.84 125% 30.4 64 % 35| 2266 6.43 125%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Berounka

Bilanéni profil

Plzen-Bila Hora

ID stanice
186000

Plocha povodi [km?]
4017.46

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 591 136 % 8.4 12.6 48% 2.0 3.00 40% 12.6 119% 0.0 8.6 12.9 48%
1l 381 109% 20.6 34.2 138% 3.9 6.53 77% 9.3 74 % 6.1 231 38.4 149%
I 342 80% 121 18.1 62% 5.0 7.56 80% 0.8 15% 3.6 125 188 60%
\Y% 214 56% 6.3 973 48% 4.2 6.58 68% 0.4 100% -2.6 6.4 9.96 47%
\% 117.0 185% 18.6 279 207% 4.7 7.06 91% ] 15 191 287 206 %
VI 102.3 129% 9.0 13.9 94 % 4.7 7.30 106 % 0] 0.0 8.8 137 2%
Vi 1237 153% 201 302 300% 5.8 871 155% ¢} 35| 196 29.3 285%
VI 82.5 109% 9.6 14.4 120 % 5.6 8.43 159% 0] -0.6 9.5 14.2 124 %
IX 152 29% 5.3 8.15 84 % 4.3 6.67 136% ] -4.2 Lk 6.88 77%
X 16.3 33% 4.9 7.39 62% 3.4 511 110% 0] -2.8 4.6 6.85 60%
Xl 433 99% 63 9.77 59% 2.9 4.55 88% 0.1 11% -15 5.6 8.66 55%
Xl 41.8 88% 67 10.0 52% 27 410 69% 29 57% -0.7 7.6 114 59%
2021 6949 107% | 127.8 16.4 94 % 49.4 6.30 93% 26.1 75% 23| 1298 16.6 25%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Uslava

Bilanéni profil

Plzeri-Koterov

ID stanice
187000

Plocha povodi [km?]
733.25

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 518 137% 10.1 276 71% 19 0.509 58% 111 134% 10 11.5 314 80%
1l 297 91% 17.6 5.34 144 % 35 1.05 106 % 3.4 35% 10 18.9 574 154 %
1] 312 72% 8.2 225 43% 3.6 0.984 85% 0.4 14 % 1.0 8.4 229 44 %
\Y% 227 60% 4.7 134 45% 2.6 0.745 63% 0.2 200% 10 4.8 136 46 %
\Y 127.8 183% 23.8 6.52 265% 3.8 105 117% ¢} 10 237 6.49 267%
VI 1451 168% 13.0 3.68 141% 35 0.981 123% 0] 10 133 376 146 %
VIl 1345 157% 359 9.83 540% 72 197 310% ] 1.0 357 Q.78 550%
VI 86.0 105% 10.7 2.93 109% 61 1.66 235% 0] 10 10.6 2.89 108%
IX 10.0 21% 3.8 107 52% 32 0.914 172% ] 1.0 32 0.899 47%
X 17.8 37% 5.3 145 47% 2.6 0.701 126 % 0] 10 L4 120 42%
Xl 42.4 103% 6.0 170 55% 22 0.616 25% 0.1 13% 1.0 6.1 173 57%
Xl 39.2 94 % 7.9 215 69% 21 0.565 82% 17 49% 10 8.4 231 75%
2021 738.2 113% | 147.0 3.42 112% 422 0.979 121% 16.9 67% 12.0| 149.0 3.47 115%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

GHMU

Tok
Strela

Plasy

Bilanéni profil

ID stanice
190000

Plocha povodi [km?]

773.83

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 58.3 157% 6.2 179 43% 12 0.352 41% 125 110% 0.2 7.9 228 52%
1l 40.0 138% 30.5 9.75 239% 3.6 116 112% 10.7 88% 5.2 33.8 10.8 242%
I 263 71% 132 3.82 73% 52 150 124 % 13 30% 34| 136 3.93 69%
\Y% 20.8 61% 6.3 189 54 % 3.8 113 88% 11 367% -31 61 182 52%
\% 88.2 151% 114 329 182% 3.4 0.970 101% ] -0.9 10.5 3.03 171%
VI 96.0 139% 4.8 143 74 % 27 0.799 107% 0] -15 55 1.66 87%
Vi 101.0 140% 13.9 4.02 350% 3.0 0.873 163% ¢} 0.8 137 3.97 378%
VI 72.4 111% 5.2 1.49 141% 2.8 0.819 180% 0] -0.4 3.4 0.995 110%
IX 24.2 50% 2.8 0.836 74 % 19 0.566 144 % ¢} -2.0 19 0574 58%
X 15.9 38% 3.0 0.861 55% 14 0.408 102% 0] -11 31 0.906 55%
Xl 448 112% 4.0 119 53% 13 0.377 77% 0.1 11% -03 4.5 136 59%
Xl 35.2 88% 4.8 140 51% 12 0.350 57% 3.0 55% -0.1 6.2 181 61%
2021 6231 109% | 106.1 2.65 104% 315 0.775 104% 287 82% 02| 1105 276 105%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Litavka

Bilanéni profil

Beroun

ID stanice

197300

Plocha povodi [km?]
625.49

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 47.9 140% 10.4 244 77% 21 0.490 62% 7.8 105% -0.1 9.6 224 74 %
1l 34.0 118% 22.6 5.85 195% 4.0 1.04 114 % 4.3 56% 5.5 216 5.59 195%
1] 243 60% 9.2 214 51% 4.8 111 106 % 0.1 4% 21 8.8 2.06 50%
\Y% 218 65% 4.6 112 42% 35 0.851 76 % 0.1 #H###H# -35 4.1 0.994 41%
\% 119.7 181% 28.6 6.67 303% 51 119 130% ] L 282 6.59 322%
VI 118.9 150% 14.3 3.46 125% 4.2 1.02 113% 0] -2.4 141 3.40 131%
VIl 118.7 147% 26.8 6.26 371% 6.9 161 223% ] 7.5 261 6.09 393%
VI 85.0 115% 11.6 271 166 % 6.2 144 218% 0] -2.0 11.2 2.61 176 %
IX 8.0 18% 3.9 0.930 69% 35 0.843 139% ¢} -7.6 33 0.791 66%
X 11.3 27% 35 0.814 59% 2.9 0.686 125% 0] -1.6 3.0 0.691 56%
Xl 44.3 120% 3.8 0.915 53% 2.4 0.571 102% 0.2 29% -1.6 3.4 0.823 51%
Xl 325 91% 6.0 140 58% 21 0.492 80% 11 37% -0.7 57 134 58%
2021 666.4 111% | 1453 2.89 123% 477 0.945 121% 13.6 63% 0.0| 139.0 277 125%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Berounka

Bilanéni profil

Beroun

ID stanice
198000

Plocha povodi [km?]
8286.23

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 537 141% 7.8 241 50% 2.0 6.28 46% 10.0 108% -02 8.0 24.8 51%
1l 35.6 114 % 211 72.4 154 % 3.6 12.4 80% 71 69% 6.1 22.6 77.4 163%
I 301 75% | 10.9 3338 57% 47 14.6 84% 0.6 15% 42| 110 341 56%
\Y% 20.8 58% 5.8 18.5 47% 4.0 12.8 70% 0.3 100% -27 57 182 46 %
\% 1135 179% 19.4 60.1 220% 4.6 141 92% ] 21 19.5 60.4 226 %
VI 108.8 139% 91 291 94 % 4.3 13.8 101% 0] -0.9 9.0 28.9 7%
Vi 118.5 149% 22.3 69.0 352% 5.9 18.3 165% ¢} 60| 216 66.7 356%
VI 807 109% 91 281 117% 5.6 17.2 162% 0] -13 8.6 26.6 120%
IX 14.8 30% 41 131 70% 37 11.9 118% ] -7.0 3.4 10.7 64 %
X 15.2 33% 4.2 12.9 55% 33 10.3 108% 0] -14 37 115 53%
Xl 43.8 109% 52 16.7 54% 29 9.23 91% 0.1 13% -1.8 4.8 153 52%
Xl 373 89% 61 18.9 53% 27 8.20 73% 22 52% -0.9 6.6 20.6 59%
2021 672.8 109% | 1252 331 98% 47.3 12.4 25% 203 70% 22| 1245 329 100%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Vitava

Bilanéni profil
Praha-Chuchle

ID stanice
200100

Plocha povodi [km?]
26729.92

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 55.8 135% 9.8 98.0 62% 4.9 491 20% 151 106 % -27 10.8 108 70%
1l 335 100% 28.9 319 191% 6.0 66.6 111% 6.9 42% 4.7 28.8 318 189%
I 30.0 66% 144 144 68% 7.8 782 115% 11 12% 78| 155 155 63%
\Y% 27.6 73% 7.4 76.5 43% 6.2 64.1 84 % 0.4 44 % -6.9 9.2 94.8 50%
\Y 112.0 158% 201 201 170% .4 63.9 93% ¢} 07| 236 235 195%
VI 110.0 128% 10.8 111 84 % 6.1 62.4 99% 0] -14 121 125 96 %
VIl 116.7 132% 232 232 232% 7.4 73.8 132% ] 57 222 221 232%
VI Q4.8 116% 12.3 123 100% 7.4 73.9 135% 0] 0.0 125 125 114%
IX 16.7 31% 7.1 737 83% 5.8 59.3 116% ¢} -7.0 5.9 60.5 75%
X 18.3 38% 119 119 114 % S.4 54.2 110% 0] -14 7.0 70.1 68%
Xl 417 100% 8.8 90.8 78% 5.3 547 109% 0.4 29% -0.5 63 65.1 61%
Xl 40.0 94 % 71 70.8 62% 4.7 46.8 94 % 31 53% -2.6 8.2 816 67%
2021 6971 104% | 162.0 138 103% 73.4 623 107% 27.0 56% -3.6| 1621 138 102%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [kmz]
Bakovsky p. Velvary 202300 292.46
Zména
.. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 387 164% 17 0.181 31% 0.5 0.055 31% 19 37% 0.0 15 0.165 30%
1l 431 202% 3.4 0.411 7% 0.7 0.085 54 % 5.0 122% 0.4 3.2 0.389 102%
1] 214 69% 3.4 0.370 75% 11 0.119 79% ] 07 32 0.350 77%
\Y% 16.9 60% 19 0.214 50% 0.9 0.104 67% 0] -03 17 0.197 51%
\% 96.7 161% 52 0.565 135% 12 0.130 88% ] 0.5 5.0 0.548 144 %
VI Q4.5 133% 2.3 0.264 52% 0.9 0.099 66% 0] -0.6 23 0.255 54 %
VIl 109.5 152% 3.4 0.369 98% 12 0.126 96 % ] 0.6 32 0.348 103%
VI 63.9 92% 16 0.170 40% 0.9 0.098 74 % 0] -0.5 14 0.154 39%
IX 210 47% 12 0.135 30% 0.6 0.073 54% ] -0.5 11 0.123 30%
X 16.5 46% 2.3 0.254 42% 0.7 0.071 45% 0] 0.0 2.2 0.237 42%
Xl 403 127% 29 0.328 65% 0.8 0.094 59% ] 0.4 27 0308 66%
Xl 25.4 88% 21 0.226 42% 0.8 0.089 56 % 0.7 28% -0.1 18 0.201 40%
2021 587.9 114 % 313 0.291 61% 10.3 0.095 63% 7.6 58% 0.6 29.4 0.273 62%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Labe

Bilanéni profil
Mélnik

ID stanice
204000

Plocha povodi [km?]
41831.47

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 55.8 127% 11.7 182 64 % 5.5 85.9 91% 137 86% -2.6 121 189 68%
1l 36.4 102% 29.4 508 169% 6.7 116 107% 97 52% 48] 29.0 501 169%
1] 297 64% 17.5 274 70% 87 136 109% 25 23% 79 18.0 281 67%
\Y% 281 76 % 10.2 164 50% 7.4 119 84 % 13 76 % -51 11.2 181 54 %
\% 107.4 154 % 216 337 159% 7.4 116 91% ] 0.0 235 367 176 %
VI 98.6 119% 10.5 169 82% 6.7 109 98% 0] -27 11.2 181 2%
VIl 118.0 133% 215 336 193% 7.6 119 122% ] 35 205 319 198%
VI Q4.5 119% 115 179 99% 7.3 114 124% 0] -13 11.5 179 113%
IX 185 34% 77 125 80% 6.0 97.3 113% ¢} -5.0 6.5 105 77%
X 218 45% 10.4 162 95% 53 827 101% 0] -2.9 6.8 107 67%
Xl 41.6 96 % 8.6 139 71% 5.0 80.4 7% 0.4 29% -12 6.9 111 62%
Xl 41.6 91% 81 127 61% 4.5 707 84 % 37 58% -1.8 8.8 138 67%
2021 692.0 102% | 168.6 225 96 % 782 104 101% 317 57% -6.4| 166.0 222 7%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Ohre

Bilanéni profil
Citice

ID stanice
207300

Plocha povodi [km?]
1723.20

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 747 140% 16.8 10.8 52% 5.2 3.36 48% 219 135% 15 17.3 111 53%
1l 517 126 % 42.5 303 152% 10.3 731 91% 22.6 112% 141 43.0 30.6 153%
1] 36.0 74 % 19.0 122 59% 11.8 7.56 88% 11 11% 41 23.8 153 64 %
\Y% 27.0 71% 10.0 6.66 49% 87 5.80 73% 0.5 125% -8.4 13.9 9.27 60%
\Y 110.5 175% 214 138 156% 81 524 86% ¢} -16| 235 151 154 %
VI 96.5 134 % 16.8 11.2 124 % 82 5.48 107% 0] 0.2 16.9 11.2 124 %
Vi 123.8 150% | 30.8 19.8 294% | 10.3 6.60 159% ¢} 56| 303 195 298%
VI 116.8 156 % 16.8 10.8 147% 9.8 6.29 169% 0] -13 15.3 9.84 157%
IX 214 35% 11.9 7.92 92% 81 5.38 147% ] -4.7 10.2 6.79 100%
X 27.8 52% 11.6 7.44 69% 6.8 4.36 108% 0] -3.6 8.8 5.63 66 %
Xl 43.4 82% 121 8.02 59% 6.0 3.99 83% 0.1 7% -22| 102 6.81 55%
Xl 50.5 88% 20.2 13.0 82% 6.5 4.20 74 % 5.8 75% 15 17.8 114 74 %
2021 780.1 112% | 229.9 127 98% 99.8 S.46 25% 52.0 94% 5.2| 230.9 127 98%
Srazkovy Ghrn T Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Ohre

Bilanéni profil

Karlovy Vary-Drahovice

ID stanice
214000

Plocha povodi [km?]
2857.03

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 82.3 140% 17.2 183 45% 5.6 5.95 46% 252 117% 2.0 17.0 181 45%
1l 54.3 121% 56.0 66.1 177% 11.5 13.6 91% 311 113% 183 55.0 64.9 175%
1] 36.5 69% 291 310 71% 14.9 15.9 7% 55 37% 10.4 316 337 72%
\Y% 28.5 72% 17.8 19.6 67% 123 13.6 84 % 10 83% -7.8 19.6 21.6 70 %
\% 1023 159% 232 247 147% 111 118 7% ] -38 23.8 25.4 149%
VI 101.0 134 % 16.4 181 109% 97 10.7 106 % 0] L4 15.9 17.5 110%
VIl 118.4 140% 305 325 257% 10.9 11.6 144 % ] 3.6 291 310 266 %
VI 114.5 149% 17.9 191 149% 10.3 11.0 154% 0] -1.6 16.2 17.3 157%
IX 26.6 41% 13.8 15.2 102% 8.8 9.73 142% ] -4.7 121 133 107%
X 272 48% 121 12.9 73% 7.5 8.05 114 % 0] -39 9.8 10.5 71%
Xl 498 88% 137 151 60% 67 7.37 89% 0.1 5% -27 12.4 13.6 59%
Xl 51.6 82% 23.6 252 85% 7.3 774 78% 6.2 59% 18 216 23.0 80%
2021 793.0 108% | 2711 24.8 100% | 1165 10.6 98% 691 89% 72| 264.0 242 100%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Ohre Louny 219000 497976
Zména
.. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 711 142% 10.3 192 37% 3.9 721 55% 20.3 109% 0.3 12.6 23.4 44%
1l 50.7 130% 34.5 710 137% 4.9 10.1 67% 30.8 134 % 6.0 41.9 86.2 163%
1] 310 66% 250 46.4 76 % 71 131 79% 77 59% 13.0 273 50.8 73%
\Y% 235 64 % 18.5 35.6 79% 7.3 13.9 77% 27 169% 11 16.8 323 70 %
\Y, 93.4 151% 17.5 325 130% 7.4 137 86% ¢} 0.6| 202 375 158%
VI 1037 142% 15.9 30.5 127% 7.0 135 94 % 0] -21 13.2 25.4 112%
VI 116.6 146 % 24.0 447 272% 7.5 139 118% ] 27 255 47.4 306 %
VI 997 136 % 13.0 241 133% 7.4 13.8 124% 0] -03 11.5 214 147%
IX 253 43% | 10.4 20.0 107% 6.5 125 121% ¢} -53 81 155 94%
X 211 42% 10.6 19.7 82% 61 11.3 112% 0] -25 6.5 122 58%
Xl 483 96% | 10.9 20.9 65% 55 10.6 102% 0.2 11% -35 9.4 18.0 55%
Xl 42.0 77% 15.2 28.2 77% 5.5 10.2 91% 6.0 66% -0.1 16.4 30.5 77%
2021 726.4 108% | 2057 327 7% 75.9 12.0 91% 677 101% 9.9 2093 334 98%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
= =) = - PFirozeny prutok ———— Celkovy méFeny odtok ——o—— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

¢

oo
HMU

Tok
Labe

Bilanéni profil
Usti nad Labem

ID stanice
221000

Plocha povodi [km?]

48560.52

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 57.0 129% 111 202 59% S1 93.3 83% 141 89% -2.0 11.8 214 64 %
1l 381 107% 28.8 579 161% 6.5 131 100% 11.9 64 % 5.0 29.3 589 165%
1] 29.4 64% 18.0 326 71% 87 157 104 % 29 27% 7.8 187 338 68%
\Y% 272 74 % 10.9 204 54 % 7.4 139 82% 14 88% -4.5 117 219 56%
\Y 105.0 153% | 205 371 153% 7.4 134 20% ¢} -0.2| 225 407 171%
VI 98.5 121% 10.6 199 85% 6.7 126 98% 0] -2.4 11.0 207 2%
VIl 117.4 134 % 211 383 199% 7.5 136 123% ] 28| 204 370 205%
VI Q4.3 120% 11.4 206 102% 7.2 131 127% 0] -0.9 11.3 204 116%
IX 19.0 34 % 79 148 83% 5.9 111 116% ] -4.8 67 125 79%
X 215 45% 97 176 90 % 51 93.2 102% 0] -2.8 6.3 114 62%
Xl 423 96 % 8.6 161 70% 4.8 89.6 25% 0.4 29% -14 7.0 131 61%
Xl 412 89% 87 158 64 % L4 80.2 82% 3.9 60% -13 9.5 173 68%
2021 690.9 103% | 167.3 259 95% 76.8 118 99% | 350 63% -47| 166.2 258 96%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Bilina

Bilanéni profil

Trmice

ID stanice
226000

Plocha povodi [km?]
92317

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 62.8 146 % 8.4 2.89 36% 2.6 0.903 38% 18.4 145% 0.6 6.5 226 38%
1l 50.5 149% 233 8.88 110% 3.4 1.28 49% 357 264 % 37 197 7.50 127%
1] 213 51% 217 7.49 77% 5.6 194 68% 12 19% 114 19.5 6.73 84 %
\Y% 19.8 61% 15.9 5.67 70 % 5.9 2.09 67% 0.5 125% 12 13.6 4.86 80%
\% 87.2 143% 17.5 6.03 114 % 6.2 215 74 % ] 18 14.2 4.89 146%
VI 89.6 126 % 11.3 4.01 77% 5.8 2.07 77% 0] -2.0 91 3.26 100%
VIl 109.0 144 % 17.0 5.87 125% 6.0 2.08 84 % ] 1.0 10.9 375 138%
VI 84.7 114 % 10.9 377 80% 5.9 2.03 88% 0] -0.7 6.2 214 79%
IX 18.2 35% 7.6 271 65% 51 182 84% ¢} -39 3.8 134 61%
X 11.8 26 % 57 195 44 % 4.5 156 77% 0] -2.9 2.6 0.905 37%
Xl 56.1 128% 61 218 40% 3.8 136 68% ¢} -3.6 35 125 36%
Xl 36.5 80% 7.9 274 46 % 35 121 58% 35 54 % -15 57 196 50%
2021 6475 105% | 153.4 4.52 73% 58.4 171 69% 593 145% 51| 1154 3.40 82%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok

Plouénice

Bilanéni profil

Bene$ov nad Plouénici

ID stanice
239000

Plocha povodi [km?]
1156.73

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 74.2 134 % 11.3 4.86 45% 5.5 2.36 52% 137 101% 01| 10.9 4.72 46%
1l 411 95% 251 12.0 111% 6.2 2.98 61% 14.6 105% 5.9 24.5 117 113%
I 26.6 53% 185 7.98 64% 8.4 3.61 69% 0.6 11% 161 181 7.83 66%
\Y% 318 92% 11.8 5.25 64 % 8.0 3.56 67% 0.3 300% -2.9 11.6 518 66 %
\Y 86.6 139% 15.3 6.62 105% 81 352 74% ¢} 13| 15.0 6.46 110%
VI 74.0 96 % 9.6 4.29 68% 7.5 335 75% 0] -4.9 Q.4 4.20 72%
VIl 128.6 150% 16.5 714 124 % 7.6 3.28 81% ] 07 161 6.97 131%
VI 97.5 116% 10.2 4.39 71% 7.5 3.26 82% 0] -0.4 9.8 4.25 74 %
IX 17.5 30% 91 4.08 62% 6.8 3.03 79% ¢} -57 8.8 3.95 65%
X 211 40% 9.6 414 57% 6.5 2.83 74 % 0] -1.8 91 3.92 61%
Xl 53.4 103% 12.0 5.35 67% 6.2 279 71% ] -23 12.3 5.49 73%
Xl 50.7 89% 14.5 6.28 72% 6.6 2.85 69% 2.8 47% 2.6 14.5 6.27 75%
2021 7031 99% | 1635 6.03 74 % 85.0 312 71% 32.0 79% 87| 160.2 591 77%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Labe

Bilanéni profil

Hfensko

ID stanice
245000

Plocha povodi [km?]
51408.44

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 57.9 130% 111 214 58% 5.2 99.1 82% 14.2 20% -2.0 117 225 63%
1l 38.5 107% 28.6 607 157% 6.4 136 7% 127 69% 4.8 28.9 615 161%
1] 292 63% 181 348 71% 8.6 164 102% 2.8 26% 8.2 187 359 68%
\Y% 272 75% 11.2 222 55% 7.4 147 81% 13 81% L4 11.9 236 57%
\% 103.9 152% 204 391 151% 7.4 142 89% ] 0.0 222 426 169%
VI Q7.4 120% 10.6 211 84 % 6.8 135 96 % 0] -2.4 11.0 218 91%
VIl 117.7 135% 211 405 195% 7.5 143 119% ] 2.6 203 390 203%
VI Q4.3 120% 11.6 222 103% 7.3 141 125% 0] -0.5 114 218 116%
IX 19.0 34 % 81 161 84 % 6.0 119 114 % ] -51 6.9 136 81%
X 212 44 % 9.6 185 87% 5.2 101 101% 0] -2.9 6.3 122 62%
Xl 431 7% 8.8 174 70% 4.9 Q6.4 94 % 0.4 29% -15 72 143 62%
Xl 415 89% 9.0 172 64 % 4.5 86.8 82% 3.9 60% -12 97 186 69%
2021 690.9 103% | 1682 276 25% 772 126 98% 357 66% 4.4 1662 273 96 %
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Odra

Bilanéni profil

Barto$ovice

ID stanice
252000

Plocha povodi [km?]
91317

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 429 112% 34.3 117 169% 7.3 2.48 186 % 5.8 35% 25 33.8 115 172%
1l 40.4 109% 37.9 14.3 166 % 71 2.69 171% 9.6 53% -05 373 141 167%
1] 271 58% 24.8 8.46 64% 8.5 2.88 142% 07 7% 37 243 8.29 64 %
\Y% 525 114 % 201 7.08 76 % 6.8 2.38 101% 10 111% -47 19.6 6.91 76 %
\% 100.7 125% 317 10.8 149% 7.0 2.40 120% ] 0.8 311 10.6 150%
VI 68.4 79% 6.5 2.30 47% 4.2 148 93% 0] -77 6.2 217 46 %
Vi 83.0 85% 5.2 176 33% 3.6 122 928% ¢} -17 4.8 163 32%
VI 138.2 184 % 13.4 4.57 181% 37 127 125% 0] 0.4 12.8 4.38 186%
IX 213 28% 57 2.00 44 % 29 101 98% ] -23 53 187 43%
X 15.3 28% 3.0 103 23% 21 0.733 64 % 0] -2.0 27 0.926 22%
Xl 55.0 116% 32 111 21% 16 0.551 47% 2.4 200% -1.6 2.8 0.989 19%
Xl 26.3 62% 7.9 270 50% 1.6 0.536 44% 41 72% 01 7.5 255 49%
2021 6711 92% | 1937 5.65 87% 56.3 164 111% 23.6 45% -13.0| 1882 5.49 87%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Odra Svinov 257000 161370
Zména
.. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 445 117% 35.4 213 177% 91 S5.48 218% 5.7 37% 2.0 34.8 20.9 182%
1l 417 112% 412 275 186 % 83 5.57 195% 10.6 62% -19| 40.6 271 190%
1] 292 63% 279 16.8 75% 97 5.87 164 % 0.8 8% 35 273 16.5 75%
\Y% 60.4 124 % 27.3 17.0 100% 7.9 4.93 117% 13 108% -4.6 267 16.6 101%
\Y 104.5 122% | 388 23.4 162% 8.6 516 138% ¢} 16| 381 23.0 164%
VI 68.9 75% 8.0 4.97 43% 51 319 100% 0] -87 7.6 4.72 43%
VI 79.3 77% 7.2 431 35% 4.7 2.82 102% ] -12 6.8 4.09 35%
VI 153.2 198% 181 10.9 175% 4.6 277 121% 0] -0.2 17.5 10.5 180%
IX 267 34 % 12.6 7.86 79% 41 2.58 111% ] -11 12.2 7.62 80%
X 17.0 30% 5.0 3.01 28% 31 1.88 73% 0] -2.6 4.6 2.80 28%
Xl S52.4 109% 4.2 2.61 26% 22 137 55% 22 169% -2.4 3.9 2.44 26%
Xl 28.7 69% 10.0 6.01 63% 21 1.28 53% 33 59% -0.2 9.6 578 64 %
2021 706.5 94% | 235.6 121 7% 69.7 3.57 123% 23.9 47% -15.8| 229.8 11.8 98%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Opava

Bilanéni profil

Opava

ID stanice
266000

Plocha povodi [km?]
928,54

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 43.4 112% 18.4 6.37 138% 10.5 3.66 189% 97 50% 3.4 181 6.28 140%
1l 412 112% 271 10.4 179% Q.4 3.59 171% 15.5 68% -4.3 26.8 10.3 182%
1] 34.8 73% 26.0 9.00 92% 12.0 415 158% 4.3 28% 9.5 257 8.92 92%
\Y% 541 109% 315 11.3 103% 11.6 4.17 117% 29 85% -12 313 11.2 103%
\% 101.9 125% 45.0 15.6 177% 151 5.25 140% ] 12.6 44.7 15.5 178%
VI 37.2 39% 9.9 3.55 56% 8.6 3.10 98% 0] -23.4 9.8 3.52 57%
Vi 86.3 85% 7.8 271 35% 61 211 70% ¢} -9.3 7.8 2.69 35%
VI 139.3 184 % 8.0 279 71% 6.0 2.09 89% 0] -0.2 8.0 276 73%
IX 446 60% 135 4.84 98% 6.3 2.26 102% ¢} 11| 134 481 100%
X 187 33% 6.6 229 47% S.4 1.89 82% 0] -32 6.5 226 48%
Xl 50.6 112% 5.3 1.90 43% 4.2 151 67% 22 110% -4.4 52 1.88 44 %
Xl 29.3 75% 7.4 257 65% 37 1.28 63% 5.0 56 % -1.8 7.3 2.54 67%
2021 6814 92% | 206.6 611 96 % 991 2.92 112% 39.6 55% -212| 2047 6.05 7%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Opava

Bilanéni profil

Déhylov

ID stanice
275000

Plocha povodi [km?]
2037.55

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 457 114 % 222 16.9 146 % 10.7 8.10 208% 10.0 45% S5 213 162 124%
1l 422 112% 275 232 160% 92 771 175% 16.5 62% -5.2 29.2 24.6 152%
1] 319 66% 272 207 3% 115 8.78 159% 35 20% 8.3 26.8 20.4 77%
\Y% 495 104 % 237 18.6 81% 10.1 7.98 112% 19 54 % -4.8 239 18.8 73%
\Y 110.9 139% | 46.8 35.6 198% 12.6 9.56 134 % ¢} 83| 461 351 190%
VI 40.3 43% 115 9.04 71% 10.0 7.84 131% 0] -8.9 8.9 7.03 54 %
VIl 85.4 87% 7.6 576 42% 6.4 4.90 93% ] -12.2 71 5.42 38%
VI 129.4 169% 87 6.64 85% 6.5 4.95 108% 0] 0.2 7.4 5.64 73%
IX 38.4 52% 12.4 9.73 93% 5.6 4.38 102% ¢} -33 83 6.49 64%
X 17.6 31% 10.7 812 71% 53 4.04 20 % 0] -0.8 5.8 4.42 39%
Xl 53.0 113% 6.4 5.03 53% Lk 3.46 79% 2.4 126 % -32 6.1 4.76 44 %
Xl 30.6 75% 71 5.38 60% 3.8 2.88 73% 6.4 70% -21 71 5.40 51%
2021 674.9 91% | 2118 137 101% 96.0 6.21 122% 40.7 50% -18.2| 198.0 12.8 87%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Ostravice

Bilanéni profil

Ostrava

ID stanice
293000

Plocha povodi [km?]
820.02

Zména
.. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 78.5 131% 40.5 12.4 131% 241 7.38 187% 15.3 41% 3.2 41.6 127 119%
1l 537 92% 47.8 16.2 146 % 213 7.23 182% 29.4 61% -16.6 541 183 146 %
1] 512 77% 43.8 13.4 79% 22.8 6.97 159% 17.3 41% 8.5 472 14.4 72%
\Y% 100.9 151% 79.7 252 136 % 225 713 139% 16.9 118% -13 78.3 24.8 123%
\% 1ab.4 126 % 74.5 22.8 147% 253 776 148% 3 16.7 757 232 151%
VI 74.8 63% 223 7.04 51% 16.2 513 100% 0] -54.3 231 7.30 52%
VIl 63.8 47% 13.6 417 27% 121 370 74 % ] -24.5 9.6 2.95 19%
VI 236.8 234 % 35.9 11.0 115% 15.7 4.81 105% 0] 21.6| 444 13.6 150%
IX 50.6 49% 55.9 17.7 147% 16.9 5.34 115% ] 6.8 547 17.3 146%
X 215 29% 11.6 3.54 37% 10.7 327 75% 0] -36.7 81 2.49 26 %
Xl 535 83% | 10.6 3.36 38% 9.0 2.84 65% 0.7 17% -10.2 77 2.45 26%
Xl 69.2 108% 18.0 551 67% 11.3 3.47 83% 9.4 55% 141 24.9 7.62 83%
2021 998.9 97% | 4541 11.9 95% | 207.9 S5.42 118% 919 56% -727| L69.4 12.3 23%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Odra Bohumin 294000 466374
Zména
.. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 510 120% 32.4 56.5 159% 15.0 26.2 208% 9.2 42% 12.4 319 S5.5 152%
1l 43.9 107% 367 70.7 165% 133 25.6 187% 16.4 62% -7.2 381 73.5 166%
1] 34.0 67% 29.9 52.0 80% 15.0 262 161% 4.9 26% 72 29.8 519 73%
\Y% 631 123% 35.0 63.0 104 % 135 24.3 123% 4.3 96 % -6.2 344 619 98 %
\Y, 115.0 131% 513 89.3 178% 15.6 271 141% 1 83| 50.8 88.4 182%
VI 57.3 59% 13.8 24.9 62% 10.7 19.3 111% 0] -19.5 125 22.4 58%
Vi 78.8 74:% 91 15.9 35% 75 13.0 82% ¢} -13.3 7.8 135 31%
VI 158.9 195% 18.8 327 126 % 9.0 15.6 112% 0] 6.1 19.2 33.4 142%
IX 36.5 45% 212 381 109% 9.0 16.2 117% ¢} 01| 188 3338 103%
X 182 31% 91 15.9 47% 7.5 131 2% 0] -6.0 6.0 10.4 33%
Xl 525 104% 6.8 123 40% 5.7 10.2 75% 2.0 100% -7.4 5.8 10.4 34%
Xl 36.9 82% 11.0 191 66% 53 9.16 72% 57 63% -17 117 20.4 69%
2021 7461 94% | 2751 40.9 99% | 127.0 18.8 123% 43.0 52% -272| 2667 39.6 96 %
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Olse

Bilanéni profil

VéFnovice

ID stanice
303000

Plocha povodi [km?]
1075.59

Zména
Mésic | Srazkovy ihrn Celkovy méfeny odtok Zdkladni odtok Zasoba vody ve | zdsob Pirozeny pritok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 70.3 135% 40.6 16.3 123% 16.4 6.60 156% S.0 27% -3.4 417 16.7 121%
1l 48.0 96 % 48.4 215 131% 147 6.54 142% 7.0 33% -57 487 21.6 128%
1] 410 72% 391 15.7 69% 16.9 6.80 125% 13 11% 73| 380 153 65%
\Y% 89.3 147% 60.5 251 125% 16.3 678 107% 19 127% -2.0 61.0 253 123%
\% 155.0 145% 78.9 317 186 % 20.1 8.06 141% ] 12.3 78.5 315 182%
VI 733 67% 25.5 10.6 67% 171 7.09 130% 0] -9.8 24.8 10.3 65%
VI 67.2 53% 11.8 4.72 28% 97 3.91 75% 0 -24.2 10.4 4.19 25%
VI 228.6 245% 40.1 161 152% 127 511 112% 0] 9.9 417 16.7 159%
IX 541 58% 535 222 164 % 151 6.25 136% ] 7.6 516 214 157%
X 20.9 31% 133 5.36 48% 117 470 105% 0] -11.0 12.0 4.82 43%
XI 519 89% 12.6 5.23 44% 8.8 3.64 83% 0.2 11% -9.6 12.3 5.09 42%
Xl 619 113% 239 9.61 84 % 82 3.29 78% 2.4 32% -1.9 252 10.1 86%
2021 9615 103% | 4482 153 102% | 1678 573 116% 18.0 28% -30.5| 4458 153 100%
Srazkovy Uhrn Zdasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
= =) = - PFirozeny prutok ———— Celkovy méFeny odtok ——o—— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok

Luzicka Nisa

Bilanéni profil

Hradek nad Nisou

ID stanice
320000

Plocha povodi [km?]
35529

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 919 125% 318 4.22 65% 11.9 158 73% 23.4 65% -11 27.0 3.59 61%
1l 4L7.4 79% 60.9 8.94 136 % 14.3 2.09 87% 301 64 % 10.9 55.6 817 138%
1] 467 69% 507 672 73% 191 2.54 91% 193 59% 22.9 461 611 71%
\Y% 60.3 131% 46.6 6.39 94 % 19.3 2.64 86 % 7.0 140% 0.6 427 5.85 93%
\% 110.6 140% 593 7.86 180% 22.0 2.92 109% ] 12.9 53.4 7.09 188%
VI 721 77% 25.0 3.43 79% 19.0 2.60 110% 0] -14.3 20.2 277 75%
VIl 186.7 166 % 69.7 9.24 203% 20.9 277 127% ] 8.8 641 8.51 214%
VI 1341 127% 28.0 372 91% 18.3 2.43 116% 0] -11.8 241 3.20 91%
IX 305 41% 225 3.09 82% 17.5 2.40 121% ] -39 19.0 2.60 82%
X 40.6 61% 17.0 226 66% 14.6 194 104 % 0] -13.4 135 179 64 %
Xl 72.8 109% 22.3 3.05 73% 12.8 175 95% 0.1 3% -88| 19.0 2.60 71%
Xl 69.2 94 % 33.6 4L.46 90 % 12.8 1.69 88% 4.5 28% 0.0 297 3.94 89%
2021 9629 105% | 4674 5.28 101% | 2025 228 100% 84.5 60% 28| 4145 4.68 101%
Srazkovy Ghrn [Fz5i=1 Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Sméda

Bilanéni profil

Predldnce

ID stanice
326000

Plocha povodi [km?]
24419

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 84.5 121% 326 2.97 75% 15.6 142 95% 13.8 49% -6.5 324 296 76 %
1l 40.8 68% 50.0 5.05 129 % 16.4 1.65 104 % 9.8 25% 29 49.9 5.03 130%
I 587 84% | 39.6 3.61 64% 18.6 170 95% 7.6 23% 9.0| 395 3.60 64%
\Y% 69.4 136 % 48.0 4.52 80% 18.8 177 83% 31 40% 0.6 47.8 4.50 80%
\% 116.3 133% 76.9 7.01 206 % 24.8 226 120% 1 238 76.8 7.00 208%
VI 65.9 61% 18.4 173 46 % 15.0 141 85% 0] -38.7 18.2 172 47%
VIl 169.0 131% 435 3.97 99% 17.8 1.62 100% ] 11.0 432 3.94 99%
VI 158.6 137% 355 3.24 91% 16.3 148 96 % 0] -6.0 35.4 3.23 2%
IX 483 61% 335 3.16 7% 177 167 112% ] 57 333 314 98%
X 35.6 52% 16.9 154 60% 14.9 135 7% 0] -11.3 16.6 151 60%
Xl 69.7 108% 23.9 225 78% 127 119 87% 0.2 7% -87 23.6 222 78%
Xl 69.2 101% 41.8 3.81 120 % 132 121 86 % 20 14% 22 414 377 120%
2021 986.0 102% | 460.6 357 93% | 2017 156 97% 37.6 30% -16.0| 4581 355 94%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Morava

Bilanéni profil

Moraviéany

ID stanice
355000

Plocha povodi [km?]
156119

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 66.5 103% 28.0 16.3 98% 121 7.06 141% 14.4 40% -2.8 27.0 157 7%
1l 493 93% 56.4 36.4 189% 13.0 8.38 148% 22.6 52% 4.0 561 36.2 192%
1] 385 65% 431 251 84 % 16.2 Q.45 137% 6.0 21% 14.6 427 24.9 85%
\Y% 39.0 87% 332 20.0 68% 15.3 9.19 106 % 37 66% -4.3 341 20.5 71%
\% 96.0 127% 36.9 215 122% 155 .04 106 % ] 12 367 214 123%
VI 67.8 78% 16.3 9.79 82% 131 7.87 110% 0] -11.2 14.5 8.73 76 %
VIl 116.2 116% 15.9 9.28 71% 112 6.52 108% ] -85 15.9 9.28 74 %
VI 99.2 126 % 10.1 5.86 75% 8.5 4.96 25% 0] -122| 10.0 5.84 78%
IX 279 39% 9.3 5.58 60% 7.4 4.49 94 % ] -4.8 87 5.22 59%
X 221 38% 7.8 4.56 48% 6.4 370 81% 0] -5.0 7.5 4.36 48%
Xl 56.2 99% 9.6 578 47% 53 3.22 69% 14 56% -4.6 9.5 572 48%
Xl 54.0 85% 13.0 7.60 60% 5.2 3.02 64 % 122 91% -0.8 131 7.63 62%
2021 7327 0% | 2795 14.0 89% | 1291 6.41 107% 60.7 46% -34.4| 2757 13.8 20 %
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Morava

Bilanéni profil

Olomouc-Nové Sady

ID stanice
367000

Plocha povodi [km?]
3323.59

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 57.0 112% 34.0 422 155% 11.5 14.3 182% 10.4 42% 2.0 335 41.6 156%
1l 41.8 98% 40.9 56.2 170% 117 161 177% 141 48% 0.9 40.7 55.9 173%
1] 291 58% 32.6 40.4 82% 137 16.9 151% 3.0 16% 9.6 32.4 40.2 82%
\Y% 33.8 83% 213 273 63% 122 157 114 % 19 63% -7.2 218 28.0 66 %
\% 88.2 123% 274 34.0 131% 11.8 14.7 111% ] -1.8 273 33.9 134 %
VI 577 71% 111 14.2 79% 9.2 11.8 110% 0] -13.0 10.4 13.4 77%
VIl 104.9 112% 121 15.0 76 % 8.3 103 114 % ] -4.5 12.2 151 79%
VI 919 123% 8.5 10.5 88% 71 8.86 113% 0] -5.8 8.5 10.6 93%
IX 24.0 36% 6.6 8.45 62% 5.7 7.25 100% ¢} -7.4 6.5 829 64%
X 182 35% 6.0 7.45 51% 51 6.32 88% 0] -27 6.0 7.49 54 %
Xl 527 106% o4 821 44% 42 5.42 75% 13 76% -4ty 6.5 835 46%
Xl 453 88% 7.9 9.80 49% 3.9 4.89 66% 8.5 93% -14 81 9.99 51%
2021 64L.6 89% | 2147 22.8 93% | 104.5 11.0 119% 39.4 46% -357| 214.0 227 25%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok

Vsetinskd Beéva

Bilanéni profil

Jarcova

ID stanice
382000

Plocha povodi [km?]
723.87

Zména
.. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 83.2 125% 533 14.4 162% 131 3.54 196 % 16.4 44% 5.3 533 14.4 163%
1l 45.6 74 % 612 183 153% 12.6 378 181% 25.6 55% -14] 60.6 181 151%
I 48.0 74:% 38.5 10.4 56% 13.8 372 136% 37 14% 34| 390 10.6 56%
\Y% 55.9 91% 437 122 89% 121 3.38 105% 3.6 164 % -4.9 43.6 122 89%
\% 126.5 137% 54.0 14.6 175% 125 3.38 124% 0 11 S41 14.6 176%
VI 821 86% 18.0 5.04 76 % 10.2 2.85 124% 0] -6.9 17.7 494 75%
VIl 57.9 51% 8.5 2.30 31% 6.6 179 94 % ] -10.6 81 220 30%
VI 182.7 205% 20.8 5.62 130% 6.9 187 121% 0] 0.9 214 577 135%
IX 39.0 46% 19.9 5.57 92% 6.2 172 111% 0 -23 19.4 S.42 20%
X 17.6 24 % 5.0 134 22% L4 120 78% 0] -5.2 4.6 124 20%
Xl 65.2 100% 85 236 34% 3.4 0.948 58% 0.2 8% -31 8.4 2.34 33%
Xl 55.0 78% 20.6 5.58 74 % 3.6 0.979 59% 8.4 61% 0.7 212 574 77%
2021 8587 92% | 352.0 8.14 92% | 105.4 2.43 118% | 58.0 45% -23.0| 3515 813 92%
Srazkovy Uhrn Zdasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok

Roznovska Beéva

Bilanéni profil

ID stanice
387000

Plocha povodi [km?]
252.45

Zména
Mésic | Srazkovy ihrn Celkovy méfeny odtok Zdkladni odtok Zasoba vody ve | zdsob Pirozeny pritok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 82.4 128% 48.1 4.53 134 % 13.6 128 175% 15.0 43% 12.4 47.5 L.47 136 %
1l 48.0 78% 59.5 6.21 142% 125 130 161% 217 48% -37| 59.0 6.16 144 %
1] 54.8 81% 515 4.85 71% 143 135 134 % 4.6 15% 61| 509 4.80 72%
\Y% 72.6 111% 67.8 6.60 116% 14.0 137 115% 57 124% -0.8 67.2 6.54 117%
\Y% 124.5 119% 53.0 5.00 124 % 14.9 1.40 135% 0 27 525 4L94 125%
VI 72.3 68% 14.3 139 44 % 7.6 0.737 83% 0] -24.2 13.8 134 43%
VIl 65.9 50% 5.3 0.504 12% 27 0.251 31% ] -16.3 47  O.LbLL4 11%
VI 217.6 223% 315 2.97 134 % 7.2 0.677 106 % 0] 15.0 30.9 291 135%
IX 47.0 49% 50.0 4.87 161% 9.2 0.898 131% 0 6.8 494 4.81 163%
X 17.5 24 % 3.8 0.361 14 % 27 0.258 38% 0] -215 3.2 0.298 12%
Xl 58.2 88% 8.6 0.833 30% 23 0.222 31% 0.4 13% -15 79 0.766 28%
Xl S7.4 85% 25.5 2.40 81% 5.0 0.468 66% 6.2 42% 8.9 247 2.33 81%
2021 918.2 92% | 418.8 3.38 90% | 105.9 0.851 103% 538 40% -161| 4115 3.32 20 %
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
= =) = - PFirozeny prutok ———— Celkovy méFeny odtok ——o—— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Beéva

Bilanéni profil

Dluhonice

ID stanice
390000

Plocha povodi [km?]
1592.84

Zména
.. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 69.2 123% 457 272 163% 10.8 6.41 188% 11.3 41% 8.0 L5.4 27.0 165%
1l 452 86% 535 35.2 164 % 10.3 6.77 181% 17.9 54 % -22 529 34.8 165%
1] 415 71% 372 221 67% 117 6.93 153% 25 13% 6.2 37.0 22.0 67%
\Y% 55.7 99% 387 238 96 % 10.6 6.54 123% 27 142% -4.6 38.4 23.6 96 %
\Y% 110.6 124 % 4Ln2 263 153% 10.9 6.48 131% ] 11| 438 26.1 154 %
VI 82.8 89% 161 9.91 71% 91 5.61 126 % 0] -8.0 15.6 9.61 71%
Vi 64.6 59% 87 5.15 34 % 6.3 374 100% ¢} -12.9 8.0 476 32%
VI 178.1 210% 20.9 12.4 140% 7.2 4.28 129% 0] 42| 206 12.3 143%
IX 355 43% | 203 125 107% 6.3 3.89 120% ¢} -4.0 19.7 121 106%
X 16.3 25% 4.8 2.87 25% 4.3 2.58 81% 0] -9.0 L4 2.59 23%
Xl 60.7 103% 7.0 4.30 33% 3.9 2.38 71% 0.7 37% -22 67 410 32%
Xl 46.1 76% 16.6 9.87 72% 4.2 2.47 75% 5.8 57% 13 16.5 9.83 73%
2021 806.3 93% | 3137 16.0 95% | 955 4.84 125% | 41.0 43% -221| 309.0 157 95%
Srazkovy Uhrn Zdasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Morava

Bilanéni profil

KroméFiz

ID stanice
403000

Plocha povodi [km?]
7013.27

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| S4.9 120% 30.3 79.4 156 % 111 29.0 188% 8.4 40% 0.5 29.8 78.0 159%
1l 39.9 99% 36.6 106 171% 11.2 32.4 177% 121 50% 0.4 361 105 174 %
1] 279 58% 28.9 75.6 80% 131 342 146 % 2.0 14 % 6.2 283 741 80%
\Y% 38.3 89% 212 57.3 73% 11.2 30.3 106 % 16 84 % -6.2 211 572 74 %
\% 85.2 116% 25.4 66.4 131% 10.7 28.1 111% ] -15 25.0 65.3 134 %
VI 671 82% 10.2 27.6 73% 7.8 211 103% 0] -9.7 9.6 26.0 73%
Vi 87.1 93% 91 238 60% 6.5 17.0 101% ¢} -4ty 8.8 231 61%
VI 120.3 161% 10.9 28.5 117% 6.0 157 112% 0] -17 10.6 27.8 124 %
IX 26.8 39% 87 235 80% 5.0 134 103% ¢} -33 83 22.4 81%
X 15.7 30% 4.8 125 41% 4.0 10.5 81% 0] -32 4.5 11.8 41%
Xl 53.9 110% 57 15.4 43% 31 8.38 63% 13 93% -3.0 5.4 14.7 43%
Xl 413 85% 97 25.4 66% 32 8.46 61% 6.4 85% 0.4 9.6 251 68%
2021 658.4 92% | 2013 451 94 % 92.8 207 115% 319 45% -255| 1971 44.2 96 %
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
= =) = - PFirozeny prutok ———— Celkovy méFeny odtok ——o—— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Morava

Bilanéni profil

Straznice

ID stanice
421500

Plocha povodi [km?]
9144.83

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 523 119% 291 992 170% 97 332 190% 72 38% 12 28.4 96.9 174 %
1l 38.2 96 % 331 125 173% 10.1 38.2 184 % 10.0 46% 14 325 123 177%
1] 252 54% 252 86.1 80% 117 40.0 151% 16 13% 5.6 247 84.4 80%
\Y% 38.5 20 % 18.5 65.2 72% 10.0 35.2 109% 12 80% -61 18.4 64.8 74 %
\% 84.4 115% 229 781 130% 9.6 328 113% ] -13 22.4 76.4 134 %
VI 69.4 85% 8.8 311 70 % 6.9 24.3 103% 0] -9.6 83 29.4 70 %
VIl 78.4 85% 72 247 53% 6.1 20.8 111% ] -28 7.0 237 55%
VI 1261 173% 8.8 30.1 109% 53 181 115% 0] -2.8 8.5 291 117%
IX 26.8 40% 67 237 71% 4.3 153 103% ¢} -34 63 22.3 73%
X 14.6 28% 3.8 12.9 37% 3.4 117 79% 0] -32 35 11.9 37%
Xl S54.2 113% 4.6 16.4 40% 2.6 9.30 60% 11 92% -28 Lk 15.4 40%
Xl 41.0 86% 81 27.8 63% 2.8 Q4L 59% 57 86 % 0.5 8.0 272 66 %
2021 6491 92% | 176.8 517 94 % 825 24.0 118% 269 43% -233| 1722 50.4 96 %
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Morava

Bilanéni profil
Lanzhot

ID stanice
426000

Plocha povodi [km?]
972179

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 512 118% 281 102 172% 9.6 34.8 194 % 6.9 38% 12 27.6 100 174 %
1l 375 96 % 314 126 172% 9.9 39.8 185% 9.5 45% 10 31.0 125 174 %
1] 24.6 53% 24.8 89.9 82% 114 413 149% 15 13% 4.5 24.4 88.7 82%
\Y% 38.3 20 % 182 68.4 75% 9.6 36.2 107% 12 86 % -53 18.3 68.6 76 %
\% 84.5 116% 22.0 79.8 130% 9.2 333 111% ] -14 217 787 131%
VI 68.3 84 % 9.0 337 73% 6.6 24.9 104 % 0] -7.9 8.8 33.0 74 %
Vi 76.4 84% 7.0 253 54% 55 201 105% ¢} -35 7.0 25.4 56%
VI 126.9 175% 8.8 319 115% 4.9 17.7 112% 0] -2.0 87 316 119%
IX 26.9 40% 6.5 24.4 72% 3.9 14.7 100% ] -29 6.3 238 74 %
X 14.0 27% 3.8 13.8 39% 31 11.3 77% 0] -2.6 37 135 39%
Xl 54.3 114 % Lby 16.5 40% 2.4 8.95 58% 1.0 91% -22 4.3 16.3 40%
Xl 413 88% 7.2 261 59% 25 8.99 56 % 5.6 88% 0.3 7.2 26.2 61%
2021 6442 92% 1711 532 25% 78.6 243 117% 25.8 43% -20.8| 1692 52.6 7%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok

Moravska Dyje

Bilanéni profil

Janov

ID stanice
429000

Plocha povodi [km?]

517.96

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 581 130% 12.6 2.43 89% 33 0.642 113% 19.2 116% -0.6 125 2.42 89%
1l 35.9 108% 41.9 8.98 262% 57 123 167% 5.2 29% 6.4 41.9 8.96 261%
1] 18.9 40% 19.4 375 70% 7.3 140 148% 0.5 5% 41 19.3 373 69%
\Y% 303 84 % 9.0 179 46 % 5.6 113 94 % 0.3 100% -4.3 8.9 178 46 %
\% 814 120% 125 2.42 131% 4.7 0.909 98% ] -25 12.4 2.40 131%
VI 108.0 138% 8.2 1.63 101% 35 0.707 100% 0] -31 81 161 102%
VIl 95.3 114 % 9.2 177 126 % 3.6 0.687 122% ] 0.0 91 176 128%
VI 97.8 128% 6.5 126 90 % 3.0 0.576 116% 0] -15 6.4 123 20 %
IX 25.0 45% L 0.885 79% 2.3 0.459 102% ¢} -1.9 4.3 0.851 78%
X 10.8 24 % 6.8 132 85% 22 0.416 94 % 0] -0.4 6.7 129 84 %
Xl 432 100% 3.8 0.759 46% 18 0.366 79% 13 93% -0.8 37 0.735 46%
Xl 39.6 95% 7.8 150 78% 18 0.352 72% 5.6 25% 0.0 77 149 78%
2021 6443 99% | 1420 237 102% 44.8 0.739 111% 321 62% -4.6| 140.9 2.36 102%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Dyje

Bilanéni profil
Podhradi nad Dyji

ID stanice
430000

Plocha povodi [km?]
1755.48

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 56.5 135% 14.4 Q.41 107% 3.8 2.49 130% 14.2 93% -19 14.3 9.39 106 %
1l 322 105% 329 23.9 229% 5.2 377 165% 31 18% 4.9 329 23.9 229%
1] 243 54% 13.9 9.13 55% 5.9 3.89 139% 0.8 9% 27 13.9 9.10 54%
\Y% 324 83% 7.3 4.93 41% 4.8 3.23 93% 0.3 100% -4.2 7.3 491 41%
\% 85.4 119% 9.6 6.31 96 % 41 270 91% ] -23 97 6.33 96 %
VI 116.2 136 % 7.9 5.38 80% 3.4 2.33 93% 0] -2.4 8.0 5.39 80%
Vi 104.3 118% 85 558 100% 33 215 102% ¢} -0.5 85 5.57 100%
VI 103.0 130% Q.4 6.18 101% 32 2.08 106 % 0] -0.4 Q.4 617 101%
IX 25.4 44 % 47 321 76 % 2.6 179 98% ] -1.9 4.7 319 76 %
X 15.9 35% 5.8 378 73% 2.4 155 88% 0] -10 57 375 72%
Xl 423 928% 4.6 312 55% 2.0 137 79% 13 100% -12 4.6 3.10 55%
Xl 412 104 % 7.2 4.69 71% 19 1.28 73% 4.0 75% -0.2 7.2 471 71%
2021 679.1 102% | 1263 714 20 % 427 2.38 106 % 237 49% -8.4| 1261 713 20 %
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Dyje

Bilanéni profil

Travni Dvar

ID stanice
437000

Plocha povodi [km?]
3535.06

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 438 127% 83 11.0 108% 41 5.37 148% 8.8 76 % -1.6 9.8 13.0 112%
1l 28.6 111% 227 332 286 % 4.9 713 183% 19 16% 4.3 215 314 236 %
I 219 55% 83 10.9 65% 55 7.23 159% 0.6 10% 32| 10.6 139 64%
\Y% 26.8 74 % 4.3 5.81 36% 3.6 4.85 88% 0.2 100% -10.2 S.4 7.39 46 %
\% 781 117% 71 9.38 104 % 3.6 4.77 92% ] 0.4 6.9 9.12 106 %
VI 99.1 126 % 4.5 614 69% 27 370 79% 0] -4.8 4.5 6.08 73%
Vi 100.6 125% 6.2 813 21% 32 4.27 928% ¢} 2.8 5.0 6.56 923%
VI 100.6 137% 6.4 8.43 94 % 33 4.30 101% 0] 01 55 719 103%
IX 23.6 42% 39 5.29 74 % 2.8 3.87 7% ] -22 25 3.35 61%
X 147 35% 3.8 4.95 64 % 2.6 3.39 88% 0] -15 2.9 377 53%
Xl 397 103% 37 5.09 73% 2.3 3.08 84% 14 156% -1.6 27 3.66 51%
Xl 39.2 112% 3.9 511 69% 21 2.82 79% 37 7% -0.6 4.9 6.53 74 %
2021 616.7 102% | 83.0 9.45 95% | 40.6 456 107% 16.6 48% -117| 820 9.33 92%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Jevisovka

Bilanéni profil

Bozice

ID stanice
440000

Plocha povodi [km?]
64379

Zména
.. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 29.7 118% 4.5 109 135% 12 0.299 125% 33 41% 0.1 4.5 108 128%
1l 26.0 131% 8.2 219 262% 19 0.509 192% 0.5 7% 11 8.2 217 240 %
1] 17.2 54% 59 143 105% 2.4 0.577 179% 0.2 7% 0.8 59 141 89%
\Y% 182 59% 27 0.662 56 % 17 0.415 25% 0] -12 27 0.663 52%
\% 79.8 134 % 6.3 152 244 % 17 0.401 126 % ] 0.0 6.4 153 242%
VI 86.8 125% 3.6 0.883 128% 14 0.336 133% 0] -0.5 37 0.914 143%
Vi 927 130% 3.6 0.855 151% 15 0.362 177% ¢} 0.2 35 0.853 188%
VI 916 143% 2.8 0.672 120 % 12 0.289 147% 0] -0.4 2.9 0.693 144 %
IX 17.8 33% 11 0.281 45% 07 0.182 92% ] -0.8 11 0.265 52%
X 12.9 37% 14 0.333 46 % 0.6 0.148 64 % 0] -0.2 13 0.320 45%
Xl 324 100% 12 0.300 46% 0.5 0.120 52% 16 400% -0.2 13 0318 54%
Xl 36.3 129% 11 0.269 44 % 0.4 0.107 47% 3.4 117% -0.1 11 0.274 45%
2021 S4l4 104 % 425 0.874 113% 152 0.312 120% 9.0 42% -12 425 0.874 114 %
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok

Svratka

Bilanéni profil

Veverska Bityska

ID stanice
448000

Plocha povodi [km?]
147976

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 56.5 126 % 19.4 10.7 138% 7.5 414 173% 125 58% -23| 200 11.0 135%
1l 381 103% 38.4 235 238% 83 510 190% 67 29% 4.9 38.6 23.6 219%
1] 20.0 42% 19.4 10.7 71% 9.6 5.30 165% 0.4 3% 7.4 20.0 111 63%
\Y% 28.2 76 % 11.8 671 57% 8.4 4.79 123% 0.6 150% -7.0 11.5 6.58 58%
\% 778 113% 141 777 112% 7.8 4.31 118% ] -35 13.9 7.66 119%
VI 817 107% 9.5 S.41 90 % 6.8 3.87 119% 0] -6.0 8.6 4.93 94 %
VIl 126.8 146 % 129 715 112% 6.4 3.53 119% ] -22 132 727 128%
VI Q0.4 124 % 10.3 5.69 125% 6.0 3.33 120% 0] -21 9.0 4.95 137%
IX 213 36% 63 3.61 82% 51 2.93 115% ¢} -53 47 2.68 68%
X 133 29% 6.2 3.42 67% 4.6 2.55 105% 0] -3.0 4.2 229 52%
Xl 42.6 96 % 4.9 2.82 49% 3.9 222 93% 17 94% -4.2 3.6 2.05 40%
Xl 42.3 96 % 6.4 3.54 59% 35 195 82% 8.3 99% -21 7.4 4.09 70 %
2021 639.0 96% | 159.5 7.59 102% | 78.0 3.67 127% | 30.2 44 % -25.4| 1545 7.35 100%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Svitava

Bilanéni profil

Bilovice nad Svitavou

ID stanice
457000

Plocha povodi [km?]

1119.98

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 451 130% 17.3 7.24 199% 81 3.41 200% 8.5 57% 3.2 18.9 7.92 226 %
1l 317 104 % 218 10.1 229% 83 3.86 208% 41 27% 12 232 10.7 237%
1] 17.3 42% 16.4 6.84 99% 9.8 4.09 186 % 0.3 4% 92 17.8 7.44 103%
\Y% 291 80% 11.6 5.00 91% 87 376 143% 0.3 100% -6.8 13.4 577 108%
\% 63.8 96 % 11.3 471 115% 81 3.40 136% ] -37 129 5.39 142%
VI 75.0 102% 7.8 3.37 7% 6.0 2.59 115% 0] -137 97 4.21 136 %
VIl 110.6 126 % 101 4.22 114 % 67 2.80 137% ] 4.5 11.6 4.84 147%
VI 1031 142% 91 3.81 140% 6.3 2.64 139% 0] -25 10.2 4.26 183%
IX 14.3 24% 8.3 3.59 124 % 5.6 2.44 136% ] -4.2 6.4 277 113%
X 16.2 38% 6.0 2.52 85% 4.8 2.00 111% 0] -5.6 71 2.99 116%
Xl 419 107% Lby 1.92 69% 4.0 173 99% 21 210% -5.0 6.3 271 105%
Xl 38.4 105% 6.3 2.65 88% 4.1 170 100% 6.0 107% 0.5 87 3.63 130%
2021 586.5 94% | 130.4 4.66 121% 80.6 2.87 143% 213 47% -22.9| 1462 5.22 144 %
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Svratka Zidlochovice 462000 393812
Zména
.. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 46.0 127% 15.8 233 162% 7.5 111 189% 8.0 53% -0.5 16.2 238 180%
1l 333 107% 23.8 38.8 223% 7.8 127 198% 41 26 % 17 23.4 382 217%
1] 17.4 42% 14.4 211 86% 8.9 13.0 173% 0.3 4% 6.1 151 222 80%
\Y% 261 75% 97 14.8 72% 77 117 132% 0.3 100% -6.8 Q.4 14.3 75%
\% 70.6 109% 114 16.8 122% 72 10.6 128% ] -31 11.0 161 137%
VI 79.8 108% 8.4 12.8 104 % 5.8 8.80 119% 0] -83 7.8 11.8 122%
VI 106.4 127% 97 14.3 115% 5.8 8.53 128% ] 0.0 9.5 139 139%
VI 110.3 158% 9.9 14.5 155% 5.8 8.49 136 % 0] -0.1 8.6 127 188%
IX 185 32% 61 9.23 96% 5.0 7.65 130% ¢} -4ty 42 6.39 87%
X 14.0 33% 6.9 10.2 95% 4.6 6.71 116% 0] -2.8 3.9 5.80 72%
XI 441 109% 4.9 7.47 63% 4.0 612 105% 18 164 % -32 41 6.28 71%
Xl 40.0 105% 71 10.4 90 % 3.8 5.63 7% 6.2 107% -12 7.4 10.8 111%
2021 606.5 99% | 1282 161 115% 74.0 9.26 138% 20.7 45% -22.6| 1207 15.2 122%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Jihlava

Bilanéni profil

Trebié-Ptacov

ID stanice
469000

Plocha povodi [km?]
96271

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| S4.6 127% 17.9 6.43 117% 7.4 2.66 162% 19.2 105% -31 17.5 6.28 118%
1l 34.6 105% 42.0 16.7 245% 9.6 3.83 187% 6.6 34 % 6.4 415 16.5 248%
1] 201 44 % 212 7.63 73% 113 4.05 156 % 0.8 8% 48| 208 7.49 73%
\Y% 325 20 % 12.0 L.47 58% 87 324 102% 0.5 250% -7.4 117 4.34 58%
\% 917 128% 201 722 164 % 79 2.85 113% ] -22 19.6 7.05 169%
VI 910 118% 10.8 4.02 104 % 6.7 2.48 123% 0] -37 10.5 3.89 107%
VIl 100.9 119% 11.2 4.01 117% 6.0 216 128% ] -1.9 10.8 3.87 121%
VI 100.3 126 % 91 3.28 95% 5.2 187 119% 0] -23 8.8 315 98%
IX 24.8 42% 6.1 225 69% 4.0 147 100% ] -3.6 5.8 215 70%
X 11.2 25% 6.5 232 63% 35 124 85% 0] -14 61 219 63%
Xl 40.8 7% 6.6 2.44 68% 3.0 113 77% 15 100% -13 6.1 228 67%
Xl 40.2 99% 8.4 3.02 74 % 3.0 1.09 74 % 4.7 71% 0.0 8.0 2.88 74 %
2021 6427 98% | 1718 5.32 106 % 763 234 121% 333 59% -157| 1672 5.17 107%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Oslava

Bilanéni profil

Oslavany

ID stanice
474000

Plocha povodi [km?]

86186

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 483 132% 17.5 5.62 165% 57 184 221% 8.6 57% -12 16.7 5.39 158%
1l 335 114 % 337 12.0 261% 6.9 2.44 235% 2.3 15% 4.0 33.9 121 259%
I 17.9 45% 16.5 531 72% 7.9 2.54 183% 0.3 4% 37| 168 5.40 70%
\Y% 24.5 72% 7.6 2.53 52% 6.2 2.05 120% 0.2 100% -6.2 7.5 2.48 52%
\% 85.5 129% 16.2 521 198% 5.6 179 133% ] -22 161 5.20 203%
VI 79.6 109% 57 191 78% 4.0 133 123% 0] -5.6 5.8 194 84 %
VIl 110.9 139% 87 2.80 135% 4.0 128 142% ] -01 87 281 147%
VI 74.0 106 % 7.2 2.33 133% 3.8 122 151% 0] -0.6 7.4 237 144 %
IX 24.0 43% 32 1.08 53% 2.8 0.924 116% ] -37 21 0.697 37%
X 119 29% 6.2 199 84 % 25 0.809 98% 0] -0.9 5.9 191 77%
Xl 40.4 101% 4.0 132 63% 2.3 0.750 93% 18 138% -1.0 3.6 119 57%
Xl 40.8 109% S.4 173 73% 2.0 0.643 81% S.4 84 % -0.9 55 178 76 %
2021 5913 98% | 1319 3.65 115% 535 147 143% 18.6 40% -147] 1301 3.60 115%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [kmz]
Rokytna Moravsky Krumlov 477000 56226
Zména
.. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 375 132% 9.0 189 158% 2.9 0.604 175% 7.5 78% -0.1 8.6 180 159%
1l 303 137% 222 5.16 347% 4.2 0.973 237% 13 14% 3.2 217 5.05 354 %
1] 15.6 45% 12.0 2.52 100% 52 110 208% 0.2 5% 25 11.6 2.44 99%
\Y% 212 66% 4.8 104 58% 3.9 0.838 124% 01 100% -33 4.5 0.975 56%
\% 821 132% 87 1.82 168% 32 0.674 125% ] -1.6 8.3 174 169%
VI 1015 143% 6.0 131 126 % 21 0.460 110% 0] -2.6 5.6 122 125%
VIl 920 123% 4.2 0.890 116% 21 0.437 138% ] -01 3.9 0.811 115%
VI 86.7 130% 25 0.526 70 % 17 0.353 127% 0] -10 2.2 0.453 65%
IX 183 34 % 1.6 0.346 44 % 12 0.257 94 % ] -12 13 0.291 40%
X 111 30% 27 0.573 60% 1.0 0.220 72% 0] -03 25 0.525 58%
Xl 352 101% 31 0.669 73% 10 0.224 71% 19 271% -01 2.8 0.614 72%
Xl 37.0 120% 4.1 0.855 84 % 11 0.239 74 % 4.6 121% 0.3 37 0.784 82%
2021 5685 104% | 80.9 147 123% 297 0.532 135% 15.6 58% -43| 768 139 123%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu [ Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Jihlava

Bilanéni profil

Ivanéice

ID stanice
478000

Plocha povodi [km?]

2679.98

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 47.0 130% 14.9 14.9 165% 57 575 202% 11.9 83% -17 15.4 15.5 152%
1l 329 116% 333 36.9 318% 7.4 8.24 240% 3.6 25% 5.2 331 36.7 283%
1] 17.9 45% 16.5 16.5 89% 8.8 8.83 199% 0.5 7% 4.3 17.4 17.4 82%
\Y% 261 77% 7.9 814 55% 6.7 6.98 123% 0.3 150% -6.4 8.2 8.48 55%
\Y 85.9 128% | 15.0 15.0 175% 5.9 593 124 % ¢} -25| 162 16.2 183%
VI 88.2 120% 8.0 8.24 104 % 5.2 5.38 133% 0] -23 8.2 8.44 106 %
VIl 102.0 128% 81 8.15 121% 4.5 4.55 131% ] -20 87 8.75 133%
VI 86.3 120% 7.2 717 113% 4.0 4.01 128% 0] -17 7.2 7.22 117%
IX 225 40% 61 6.26 101% 33 3.38 118% ¢} -23 338 3.88 61%
X 11.4 28% 97 9.72 139% 35 3.48 124% 0] 0.7 S.4 S.4bL 75%
Xl 39.0 100% 3.4 3.54 49% 2.8 293 103% 17 142% -20 4.3 4.43 61%
Xl 39.4 108% L4 4.40 64 % 23 2.30 82% 4.9 86 % -17 6.3 6.29 79%
2021 598.6 99% | 134.4 11.6 125% 60.3 5.15 143% 22.9 53% -12.4| 1342 11.6 117%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

oo
GHMU

Tok
Dyje

Bilanéni profil

Ladna

ID stanice
480500

Plocha povodi [km?]
1228370

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srdazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 423 126 % 116 53.3 152% 4.5 20.4 183% 7.9 64 % -0.6 122 55.9 152%
1l 30.9 113% 22.8 116 273% 51 261 208% 27 21% 29 22.4 114 247%
I 185 48% 115 52.9 86% 6.0 275 181% 0.4 6% 35 127 58.3 79%
\Y% 251 73% 6.5 31.0 57% 5.0 23.6 127% 0.2 100% -4.3 6.9 32.8 62%
\% 778 120% 97 44.5 136% Lk 20.4 119% ] -22 9.8 451 148%
VI 85.2 115% 55 25.9 87% 3.6 16.9 113% 0] -3.6 5.6 26.7 101%
VIl 987 124% 6.6 30.4 113% 3.4 15.8 119% ] -0.5 6.4 292 127%
VI 105.3 150% 6.8 311 128% 33 151 123% 0] -0.7 6.2 28.5 148%
IX 22.4 40% 41 19.5 86% 2.8 132 115% ] -21 2.6 12.3 65%
X 135 33% 5.6 257 95% 2.6 11.8 106 % 0] -0.8 33 15.3 65%
Xl 411 107% 3.6 171 62% 23 107 96 % 16 178% -14 33 157 63%
Xl 39.8 113% L4 20.0 73% 21 9.51 86 % 4.7 102% -0.7 5.2 24.0 85%
2021 600.6 101% 98.8 39.0 113% 45.0 17.6 132% 175 47% -10.5 967 38.1 113%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2021

PRILOHA 2

Bilance jakosti vody

Tab. P.3.1.1 Klasifikace ukazatell jakosti povrchovych vod ve
vybranych profilech dle €SN 75 7221

Tab. P.3.1.2 Nehodnocené ukazatele dle NV 401/2015 Sb.

Tab. P.3.1.3 Hodnoceni jakosti povrchovych vod podle NEK dle
Nafizeni viady é. 401/2015 Sb.

Tab. P.3.1.4 Odnos v zdvérovych profilech

241



Tab.P3.1.1

Klasifikace ukazateltl jakosti povrchovych vod ve vybranych profilech dle CSN 75 7221 v roce 2021
ukazatele skupiny A, Ba E

DBC Tok Profil pg\i,f;i
PLA_46 Kosicky Bystfice LA
PLA_311 Sany Cidlina LA
PLA 45 Lukova Cidlina LA
PLA_43 Trebechovice pod Orebem Dédina LA
PLA 8 Cestice Divoka Orlice LA
PLA_16 Zabofi nad Labem Doubrava LA
PLA 58 Nemosice Chrudimka LA
PLA_59 Ostromér Javorka LA
PLA_22 Horni Sytova Jizera LA
PLA_23 Spalov Jizera LA
PLA_25 PFiSovice Jizera LA
PLA_27 Vinec Jizera LA
PLA_310 Predméfice Jizera LA
PLA_24 Spalov Kamenice LA
PLA_44 Stary Kolin Klejnarka LA

konduktivita

rozpusténé latky pri 105 °C

nerozpusténé latky pfi 105 °C

terénu

ény v

St

kyslik rozpu

chemicka spotieba kysliku manganistanem

chemicka spotreba kysliku dichromanem

biochemicka spotreba kysliku BSK-5

uhlik celkovy organicky

chloridy

sirany

fluoridy

kyanidy celkové

~ dusik celkovy

dusik amoniakalni

dusik dusitanovy

~ o~ o dusik dusiénanovy

vy

fosfor celko

i

chlorofyl

I

termotolerantni koliformni bakterie

enterokoky




DBC Tok Profil pg\i::iii
PLA_1 Klasterska Lhota Labe LA
PLA_1004 valy Labe LA
PLA_1005 Lysa nad Labem Labe LA
PLA_1044 Obfistvi Labe LA
PLA_12 Némcice Labe LA
PLA 17 Veletov Labe LA
PLA_2 Debrné Labe LA
PLA_343 Kolin pod Labe LA
PLA_4 Hofenice Labe LA
PLA 47 Nymburk Labe LA
PLA_7 Hradec Kralové Labe LA
PLA_312 Dasice Lou¢na LA
PLA_6 Jaromér Metuje LA
PLA_20 Nymburk Mrlina LA
PLA_1046 Nepasice Orlice LA
PLA_55 Hradec Kralové Pileticky potok LA
PLA_9 Zdar nad Orlici Ticha Orlice LA
PLA 5 Jaromér Upa LA
PLA_49 Hronétice Vikava LA
PLA_50 Cisafska Kuchyné Vymola LA

konduktivita

rozpusténé latky pri 105 °C

nerozpusténé latky pri 105 °C

kyslik rozpustény v terénu

chemicka spotreba kysliku manganistanem

chemicka spotreba kysliku dichromanem

biochemicka spotreba kysliku BSK-5

uhlik celkovy organicky

chloridy

sirany

fluoridy

kyanidy celkové

dusik celkovy

dusik amoniakalni

dusik dusitanovy

dusik dusiénanovy

fosfor celkovy

chlorofyl

termotolerantni koliformni bakterie

enterokoky




DBC Tok Profil pg\illgiji
PLA_48 Pisty Vyrovka LA
PVL_1058 Hefman Blanice VH
PVL_3267 JaroSov nad Nezarkou Kamenice VH
PVL_1059 Ostrovec Lomnice VH
PVL_1049 Veseli nad Luznici Luznice VH
PVL_4004 Bechyné Luznice VH
PVL_1048 Roudné Malse VH
PVL_3922 Dolni Dvofristé Malse VH
PVL_3923 Poresin Malse VH
PVL_1051 Veseli nad Luznici Nezarka VH
PVL_3288 Katovice Otava VH
PVL_4005 Topélec Otava VH
PVL_1060 Varvazov Skalice VH
PVL_1041 Brezi Vitava VH
PVL_1042 Hluboka nad Vlitavou Vitava VH
PVL_3209 Pékna Vitava VH
PVL_1057 Nemétice Volyrika VH
PVL_1084 Plzer - Bukovec Berounka BE
PVL_1088 Hyskov Berounka BE
PVL_1090 Lahovice Berounka BE

konduktivita

rozpusténé latky pri 105 °C

nerozpusténé latky pri 105 °C

kyslik rozpustény v terénu

chemicka spotreba kysliku manganistanem

chemicka spotieba kysliku dichromanem

biochemicka spotreba kysliku BSK-5

uhlik celkovy organicky

chloridy

sirany

fluoridy

kyanidy celkové

dusik celkovy

dusik amoniakalni

vy

dusik dusitano

~ dusik dusiénanovy

fosfor celkovy

chlorofyl

I

termotolerantni koliformni bakterie

enterokoky




DBC Tok Profil pg\i::iii
PVL_1091 Chrast Klabava BE
PVL_1094 Beroun Litavka BE
PVL_1095 Hostim Lodénice BE
PVL_1072 Plzen - Roudna Mze BE
PVL_3114 Dobrany pod (Slovice) Radbuza BE
PVL_1093 KFivoklat Rakovnicky potok  BE
PVL_1092 Borek Strela BE
PVL_1080 Doudlevce Uhlava BE
PVL_1083 Doubravka Uslava BE
PVL_3449 Veprek Bakovsky potok VD
PVL_6900 Pelhfimov pod (Pofi¢sky Dvar) Béla VD
PVL_1066 Radonice Blanice VD
PVL_1062 Zru¢ nad Sazavou Sazava VD
PVL_1064 Pikovice Sazava VD
PVL_1044 Vrané nad Vitavou Vitava VD
PVL_105 Zelgin Vitava VD
PVL_1096 Kralupy nad Vitavou Zakolansky potok VD
PVL_4200 PoFici Zelivka VD
PLA_309 Usti nad Labem Bilina OH
POH_1031 Most Bilina OH

konduktivita

rozpusténé latky pri 105 °C

nerozpusténé latky pri 105 °C

kyslik rozpustény v terénu

chemicka spotreba kysliku manganistanem

chemicka spotreba kysliku dichromanem

biochemicka spotreba kysliku BSK-5

uhlik celkovy organicky

chloridy

sirany

fluoridy

kyanidy celkové

dusik celkovy

dusik amoniakalni

dusik dusitanovy

dusik dusiénanovy

fosfor celkovy

~ chlorofyl

termotolerantni koliformni bakterie

enterokoky
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POH_1087 nad Hostomicemi Bilina OH 4 4 4
POH_1093 Trmice Bilina OH
POH_1037 Doubrava Bily HalStrov OH
POH_1026 Trnovany BlSanka OH
POH_1024 Ostrov nad Ohfi Bystfice OH
POH_1021 Dvory Chodovsky potok OH
POH_1027 Postoloprty Chomutovka OH
POH_1036 Hrensko Kamenice OH
PLA_242 Décin Labe OH
PLA_ 246 Schmilka - pravy bfeh Labe OH
PLA_33 Litoméfice Labe OH
POH_1025 Libo¢any Liboc OH
POH_1018 Odrava Odrava OH
POH_1001 Terezin Ohte OH
POH_1006 TvrSice Ohre OH
POH_1007 Stranna Ohte OH
POH_1008 Zelina Ohte OH
POH_1011 Luzny Ohfe OH
POH_1014 Tuhnice Ohre OH

POH_1015 Citice Ohie OH
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POH_1016 Jindfichov Ohre OH
POH_1101 hranice Ohre OH
POH_1032 Breziny Ploucnice OH
POH_1033 Ceska Lipa Plouénice OH

POH_1034 Noviny pod Ralskem Plouc¢nice OH 4

POH_1105 hranice Reslava OH
POH_1022 Rybare Rolava OH
POH_1019 Sokolov Svatava OH
POH_1035 Kozliky Teplicky potok OH
POD_3596 Mikulovice Béla oD
POD_3581 usti - Karlovec Cerny potok oD
POD_3585 usti Hvozdnice oD
POD_1164 Kunin Ji¢inka oD
POD_1165 Kosatka Lubina oD
POD_1154 Slezska Ostrava Lucina oD
POD_5535 usti Moravice oD
POD_1161 Svinov Odra oD
POD_1163 Bohumin Odra oD
POD_5407 usti Olse oD
POD_5526 nad Petrivkou Olse oD

latky pfi 105 °C

Sténé

nerozpus

kyslik rozpustény v terénu

chemicka spotreba kysliku manganistanem

chemicka spotreba kysliku dichromanem

biochemicka spotreba kysliku BSK-5

uhlik celkovy organicky

chloridy

sirany

fluoridy

kyanidy celkové

dusik celkovy

dusik amoniakalni

dusik dusitanovy

dusik dusiénanovy

fosfor celkovy

chlorofyl

termotolerantni koliformni bakterie

enterokoky




DBC Tok Profil pg\i::iii
POD_1141 Krnov Opava oD
POD_1144 Malé Hostice Opava oD
POD_1146 Trebovice Opava oD
POD_1152 Ostrava Ostravice oD
PLA_39 Prose¢ nad Nisou Luzicka Nisa LN
PLA 41 Hradek nad Nisou Luzicka Nisa LN
PLA_42 Ves u Cernous Sméda LN
PLA 52 Otovice Sténava LN
PMO_3670 Troubky Becva MO
PMO_YPPBh008 Tovacov Blata MO
PMO_3636 Hanu$ovice Branna MO
PMO_3770 Bystrovany Bystfice MO
PMO_3639 Sudkov Desna MO
PMO_1174 Otrokovice Drevnice MO
PMO_1169 Bezmérov Hana MO
PMO_1132 Moravi¢any Morava MO
PMO_1134 Blatec Morava MO
PMO_3546 Bohutin Morava MO
PMO_3554 Kojetin Morava MO
PMO_3950 Rohatec Morava MO

konduktivita

rozpusténé latky pri 105 °C

nerozpusténé latky pri 105 °C

kyslik rozpustény v terénu

chemicka spotreba kysliku manganistanem

chemicka spotreba kysliku dichromanem

biochemicka spotreba kysliku BSK-5

uhlik celkovy organicky

chloridy

sirany

fluoridy

kyanidy celkové

dusik celkovy

dusik amoniakalni

dusik dusitanovy

dusik dusiénanovy

fosfor celkovy

chlorofyl

termotolerantni koliformni bakterie

enterokoky




DBC Tok Profil pggﬁ;i
PMO_3952 Zabreh Morava MO
PMO_401 Lanzhot Morava MO
PMO_YPPMA024 Otrokovice Morava MO
PMO_ZPPMAO015 nad OlSavou Morava MO
PMO_3643 Rajec Moravska Sazava MO
PMO_1175 Kunovice Olsava MO
PMO_1167 Priovice Oskava MO
PMO_1173 Valasské Mezifi¢i Roznovska Beéva MO
PMO_1166 Lostice Treblvka MO
PMO_1168 Polkovice Valova MO
PMO_3684 Straznice Velicka MO
PMO_3664 Valasské Mezifici Vsetinska Beéva MO
PMO_SPPBv017  ZeleSice Bobrava DY
PMO_1205 Podhradi nad Dyji Dyje DY
PMO_402 Pohansko Dyje DY
PMO_DPPDy022  JeviSovka (nad) Dyje DY
PMO_CZz0623041 JeviSovka JeviSovka DY
PMO_1188 Ivan Jihlava DY
PMO_1202 Vladislav Jihlava DY
PMO_3953 Reznovice Jihlava DY

konduktivita

rozpusténé latky pri 105 °C

latky pfi 105 °C

Sténé

nerozpus

kyslik rozpustény v terénu

chemicka spotreba kysliku manganistanem

chemicka spotreba kysliku dichromanem

biochemicka spotreba kysliku BSK-5

uhlik celkovy organicky

chloridy

sirany

fluoridy

kyanidy celkové

dusik celkovy

dusik amoniakalni

dusik dusitanovy

dusik dusiénanovy

Ll s s =

fosfor celkovy

chlorofyl

I

termotolerantni koliformni bakterie

enterokoky
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Tok

DBC

DY
DY

Kyjovka

Lanzhot

PMO_1196
PMO_1185

Litava

Zidlochovice

PMO_3742

DY
DY

Moravska Dyje

Pise¢né

PMO_1189

Oslava

pod Oslavany

PMO_1190

DY
DY

Rokytna

lvancice

PMO_1201

Svitava

usti

PMO_1181

DY

Svratka

Vranovice

PMO_1199

DY

Rajhrad (pod Brnem) Svratka

PMO_SPPSv014

Svratka DY

Veverska Bityska

P

PMO_SPPSv030

DY

Svratka

fizfenice

PMO_3764

DY

Trkmanka

Podivin

PMO_DPPZe011

DY

Zeletavka

Pod Bihankou




ukazatele skupiny C

DBC Tok Profil pg\illgiji

<
= <

PLA_46 Kosicky Bystfice LA

PLA_311 Sany Cidlina LA

PLA_45 Lukova Cidlina LA

PLA_43 Trebechovice pod Orebem Dédina LA

PLA 8 Cestice Divoka Orlice LA

PLA_16 Zabofi nad Labem Doubrava LA

PLA 58 Nemosice Chrudimka LA

PLA_59 Ostromer Javorka LA

PLA 22 Horni Sytova Jizera LA

PLA_23 Spalov Jizera LA

PLA 25 PFiSovice Jizera LA

PLA_27 Vinec Jizera LA

PLA_310 Predméfice Jizera LA

PLA_24 Spalov Kamenice LA

PLA_44 Stary Kolin Klejnarka LA

glyfosat

1,1,2-trichlorethen

1,1,2,2-tetrachlorethen

4-tercialni oktylfenol

alachlor OA

alachlor ESA

hexazinon

isoproturon

terbutryn

chlorotoluron

di(2-ethylhexyl)ftalat (DEHP)

MCPA

metazachlor

suma PAU

suma dichlorbenzenu

metabolity alachloru suma

metolachlor a jeho metabolity suma

I

terbuthylazin a jeho metabolity suma

acetochlor a jeho metabolity

dimethachlor a jeho metabolity suma
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PLA_1 Klasterska Lhota Labe LA
PLA_1004 Valy Labe LA
PLA_1005 Lysa nad Labem Labe LA
PLA_1044 Obristvi Labe LA
PLA_12 Némcice Labe LA
PLA 17 Veletov Labe LA
PLA_2 Debrné Labe LA
PLA_343 Kolin pod Labe LA
PLA_4 Hofenice Labe LA
PLA 47 Nymburk Labe LA
PLA_7 Hradec Kralové Labe LA
PLA_312 Dasice Lou¢na LA
PLA_6 Jaromér Metuje LA 4
PLA_20 Nymburk Mrlina LA 4
PLA_1046 Nepasice Orlice LA
PLA_55 Hradec Kralové Pileticky potok LA
PLA_9 Zdar nad Orlici Ticha Orlice LA
PLA 5 Jaromé&r Upa LA
PLA_49 Hronétice Vikava LA
PLA_50 Cisafska Kuchyné Vymola LA




DBC Tok Profil pg\illziﬁ

<

o

< &

2
PLA_48 Pisty Vyrovka LA
PVL_1058 Hefman Blanice VH
PVL_3267 JaroSov nad Nezarkou Kamenice VH
PVL_1059 Ostrovec Lomnice VH
PVL_1049 Veseli nad Luznici Luznice VH
PVL_4004 Bechyné Luznice VH
PVL_1048 Roudné Malse VH
PVL_3922 Dolni Dvofristé Malse VH
PVL_3923 Poresin Malse VH
PVL_1051 Veseli nad Luznici Nezarka VH
PVL_3288 Katovice Otava VH
PVL_4005 Topélec Otava VH
PVL_1060 Varvazov Skalice VH
PVL_1041 Brezi Vitava VH
PVL_1042 Hluboka nad Vlitavou Vitava VH
PVL_3209 Pékna Vitava VH
PVL_1057 Nemétice Volyrika VH
PVL_1084 Plzer - Bukovec Berounka BE
PVL_1088 Hyskov Berounka BE
PVL_1090 Lahovice Berounka BE

EDTA

glyfosat

1,1,2-trichlorethen

1,1,2,2-tetrachlorethen

4-tercialni oktylfenol

alachlor OA

alachlor ESA

hexazinon

isoproturon

terbutryn

chlorotoluron

di(2-ethylhexyl)ftalat (DEHP)

MCPA

metazachlor

suma PAU

suma dichlorbenzent

metabolity alachloru suma

metolachlor a jeho metabolity suma

terbuthylazin a jeho metabolity suma

acetochlor a jeho metabolity

dimethachlor a jeho metabolity suma




metabolity alachloru suma

metolachlor a jeho metabolity suma

terbuthylazin a jeho metabolity suma

acetochlor a jeho metabolity

dimethachlor a jeho metabolity suma
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PVL_1091 Chrast Klabava BE -_
PVL_1094 Beroun Litavka BE -
PVL_1095 Hostim Lodénice BE
PVL_1072 Plzen - Roudna Mze BE
PVL_3114 Dobrany pod (Slovice) Radbuza BE
PVL_1093 KFivoklat Rakovnicky potok  BE - 4
PVL_1092 Borek Strela BE
PVL_1080 Doudlevce Uhlava BE
PVL_1083 Doubravka Uslava BE
PVL_3449 Veprek Bakovsky potok VD
PVL_6900 Pelhfimov pod (Pofi¢sky Dvar) Béla VD
PVL_1066 Radonice Blanice VD
PVL_1062 Zru¢ nad Sazavou Sazava VD
PVL_1064 Pikovice Sazava VD 4
PVL_1044 Vrané nad Vitavou Vitava VD
PVL_105 Zel€in Vitava VD
PVL_1096 Kralupy nad Vitavou Zakolansky potok VD 4
PVL_4200 PoFici Zelivka VD 4
PLA_309 Usti nad Labem Bilina OH
POH_1031 Most Bilina OH
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POH_1087 nad Hostomicemi Bilina OH
POH_1093 Trmice Bilina OH
POH_1037 Doubrava Bily HalStrov OH
POH_1026 Trnovany BlSanka OH
POH_1024 Ostrov nad Ohfi Bystfice OH
POH_1021 Dvory Chodovsky potok OH
POH_1027 Postoloprty Chomutovka OH
POH_1036 Hfensko Kamenice OH
PLA_242 Décin Labe OH
PLA_ 246 Schmilka - pravy bfeh Labe OH
PLA_33 Litoméfice Labe OH
POH_1025 Libo¢any Liboc OH
POH_1018 Odrava Odrava OH
POH_1001 Terezin Ohte OH
POH_1006 TvrSice Ohre OH
POH_1007 Stranna Ohte OH
POH_1008 Zelina Ohte OH
POH_1011 Luzny Ohfe OH
POH_1014 Tuhnice Ohre OH
POH_1015 Citice Ohie OH




DBC Tok Profil pg\illziﬁ
POH_1016 Jindfichov Ohre OH
POH_1101 hranice Ohre OH
POH_1032 Breziny Ploucnice OH
POH_1033 Ceska Lipa Plouénice OH
POH_1034 Noviny pod Ralskem Plouénice OH
POH_1105 hranice Reslava OH
POH_1022 Rybare Rolava OH
POH_1019 Sokolov Svatava OH
POH_1035 Kozliky Teplicky potok OH
POD_3596 Mikulovice Béla oD
POD_3581 usti - Karlovec Cerny potok oD
POD_3585 usti Hvozdnice oD
POD_1164 Kunin Ji¢inka oD
POD_1165 Kosatka Lubina oD
POD_1154 Slezska Ostrava Lucina oD
POD_5535 usti Moravice oD
POD_1161 Svinov Odra oD
POD_1163 Bohumin Odra oD
POD_5407 usti Olse oD
POD_5526 nad Petrivkou Olse oD

AOX

bisfenol A

EDTA

glyfosat

c
[}
<
=
©
2
1)
=
3}
=
b
o
<
—

1,1,2,2-tetrachlorethen

4-tercialni oktylfenol

alachlor OA

alachlor ESA

hexazinon

isoproturon

terbutryn

chlorotoluron

di(2-ethylhexyl)ftalat (DEHP)

MCPA

metazachlor

suma PAU

suma dichlorbenzent

metabolity alachloru suma

metolachlor a jeho metabolity suma

terbuthylazin a jeho metabolity suma

acetochlor a jeho metabolity

dimethachlor a jeho metabolity suma




DBC Tok Profil pg‘i’f;i s

£ 3

g 5 £

T 5 £

o @« o

= x o & £

< o [im] [ I — <
POD_1141 Krnov Opava oD
POD_1144 Malé Hostice Opava oD
POD_1146 Trebovice Opava oD
POD_1152 Ostrava Ostravice oD
PLA_39 Prosec¢ nad Nisou Luzicka Nisa LN
PLA 41 Hradek nad Nisou Luzicka Nisa LN
PLA_42 Ves u Cernous Sméda LN
PLA 52 Otovice Sténava LN
PMO_3670 Troubky Becva MO
PMO_YPPBh008 Tovacov Blata MO

PMO_3636 HanuSovice Branna MO -

PMO_3770 Bystrovany Bystfice MO
PMO_3639 Sudkov Desna MO
PMO_1174 Otrokovice Drevnice MO
PMO_1169 Bezmérov Hana MO
PMO_1132 Moravi¢any Morava MO
PMO_1134 Blatec Morava MO
PMO_3546 Bohutin Morava MO
PMO_3554 Kojetin Morava MO
PMO_3950 Rohatec Morava MO

alachlor OA

alachlor ESA

hexazinon

isoproturon

terbutryn

chlorotoluron

di(2-ethylhexyl)ftalat (DEHP)

MCPA

metazachlor

suma PAU

suma dichlorbenzent

metabolity alachloru suma

metolachlor a jeho metabolity suma

terbuthylazin a jeho metabolity suma

acetochlor a jeho metabolity

dimethachlor a jeho metabolity suma
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PMO_3952 Zabreh Morava MO
PMO_401 Lanzhot Morava MO
PMO_YPPMA024 Otrokovice Morava MO
PMO_ZPPMA015 nad OlSavou Morava MO
PMO_3643 Rajec Moravska Sazava MO
PMO_1175 Kunovice Olsava MO
PMO_1167 Priovice Oskava MO
PMO_1173 Valas$ské Mezifi¢i Roznovska Beéva MO
PMO_1166 Lostice Treblvka MO
PMO_1168 Polkovice Valova MO
PMO_3684 Straznice Velicka MO
PMO_3664 Valasské Mezifi¢i Vsetinska Becva MO
PMO_SPPBv017  ZeleSice Bobrava DY
PMO_1205 Podhradi nad Dyji Dyje DY
PMO_402 Pohansko Dyje DY
PMO_DPPDy022  JeviSovka (nad) Dyje DY
PMO_CZz0623041 JeviSovka JeviSovka DY
PMO_1188 Ivan Jihlava DY
PMO_1202 Vladislav Jihlava DY
PMO_3953 Reznovice Jihlava DY




pBC¢ Tok Profil pg‘i’f;i
PMO_1196 Lanzhot Kyjovka DY
PMO_1185 Zidlochovice Litava DY
PMO_3742 Pise¢né Moravska Dyje DY
PMO_1189 pod Oslavany Oslava DY
PMO_1190 lvancice Rokytna DY
PMO_1201 usti Svitava DY
PMO_1181 Vranovice Svratka DY
PMO_1199 Rajhrad (pod Brnem) Svratka DY
PMO_SPPSv014  Veverska Bityska Svratka DY
PMO_SPPSv030  Ptizfenice Svratka DY
PMO_3764 Podivin Trkmanka DY
PMO_DPPZe011 Pod Bihankou Zeletavka DY

AOX

bisfenol A

EDTA

glyfosat

1,1,2-trichlorethen

1,1,2,2-tetrachlorethen

4-tercialni oktylfenol

alachlor OA

alachlor ESA

hexazinon

isoproturon

terbutryn

chlorotoluron

di(2-ethylhexyl)ftalat (DEHP)

MCPA

metazachlor

suma PAU

suma dichlorbenzent

metabolity alachloru suma

metolachlor a jeho metabolity suma

terbuthylazin a jeho metabolity suma

acetochlor a jeho metabolity

dimethachlor a jeho metabolity suma




ukazatele skupiny D

DBC Tok Profil pg‘i’f;i
PLA_46 Kosicky Bystfice LA
PLA 311 Sany Cidlina LA
PLA_45 Lukova Cidlina LA
PLA 43 Trebechovice pod Orebem Dédina LA
PLA_8 Cestice Divoka Orlice LA
PLA_16 Zabofi nad Labem Doubrava LA
PLA_58 Nemosice Chrudimka LA
PLA 59 Ostromér Javorka LA
PLA_22 Horni Sytova Jizera LA
PLA 23 Spalov Jizera LA
PLA_25 PriSovice Jizera LA
PLA 27 Vinec Jizera LA
PLA_310 Predmeéfice Jizera LA
PLA 24 Spalov Kamenice LA
PLA_44 Stary Kolin Klejnarka LA
PLA_1 Klasterska Lhota Labe LA
PLA_1004 Valy Labe LA
PLA_1005 Lysa nad Labem Labe LA
PLA_1044 Obfistvi Labe LA

arsen

baryum

beryllium

bor

hlinik

chrom celkovy

kadmium

kadmium po filtraci

kobalt

mangan celkovy

éd

me

méd’ po filtraci

nikl

nikl po filtraci

olovo

olovo po filtraci

rtut’

rtut’ po filtraci

selen

vanad

zinek

zelezo celkové




DBC Tok Profil pl:o)‘i’f;i
PLA_12 Némcice Labe LA
PLA 17 Veletov Labe LA
PLA_2 Debrné Labe LA
PLA_343 Kolin pod Labe LA
PLA_4 Horenice Labe LA
PLA_ 47 Nymburk Labe LA
PLA_7 Hradec Kralové Labe LA
PLA_312 Dasice Lou¢na LA
PLA_6 Jaromér Metuje LA
PLA_20 Nymburk Mrlina LA
PLA_1046 Nepasice Orlice LA
PLA 55 Hradec Kralové Pileticky potok LA
PLA_9 Zdar nad Orlici Ticha Orlice LA
PLA_5 Jaroméf Upa LA
PLA_49 Hronétice Vikava LA
PLA_50 Cisafska Kuchyné Vymola LA
PLA_48 Pisty Vyrovka LA
PVL_1058 Hefman Blanice VH
PVL_3267 JaroSov nad Nezarkou Kamenice VH
PVL_1059 Ostrovec Lomnice VH
PVL_1049 Veseli nad Luznici Luznice VH
PVL_4004 Bechyné Luznice VH

arsen

baryum

beryllium

bor

hlinik

chrom celkovy

kadmium

kadmium po filtraci

kobalt

mangan celkovy

éd

me

méd’ po filtraci

nikl

nikl po filtraci

olovo

olovo po filtraci

rtut’

rtut’ po filtraci

selen

vanad

zinek

zelezo celkové




DBC Tok Profil p[o)\illsiﬁ
PVL_1048 Roudné MalSe VH
PVL_3922 Dolni Dvoristé Malse VH
PVL_3923 Poresin Malse VH
PVL_1051 Veseli nad Luznici Nezarka VH
PVL_3288 Katovice Otava VH
PVL_4005 Topélec Otava VH
PVL_1060 Varvazov Skalice VH
PVL_1041 Brezi Vitava VH
PVL_1042 Hluboka nad Vlitavou Vitava VH
PVL_3209 Pékna Vitava VH
PVL_1057 Nemétice Volyrika VH
PVL_1084 Plzen - Bukovec Berounka BE
PVL_1088 Hyskov Berounka BE
PVL_1090 Lahovice Berounka BE
PVL_1091 Chrast Klabava BE
PVL_1094 Beroun Litavka BE
PVL_1095 Hostim Lodénice BE
PVL_1072 Plzer - Roudna Mze BE
PVL_3114 Dobrany pod (Slovice) Radbuza BE
PVL_1093 KFivoklat Rakovnicky potok  BE
PVL_1092 Borek Strela BE
PVL_1080 Doudlevce Uhlava BE

arsen

baryum

beryllium

bor

hlinik

chrom celkovy

kadmium

kadmium po filtraci

kobalt

mangan celkovy

d

me

méd’ po filtraci

nikl

olovo po filtraci
rtut’ po filtraci

olovo
rtut’

EEEE-

selen

vanad

zinek

zelezo celkové




DBC Tok Profil pggjzi
PVL_1083 Doubravka Uslava BE
PVL_3449 Veprek Bakovsky potok VD
PVL_6900 Pelhfimov pod (Pofi¢sky Dvar) Béla VD
PVL_1066 Radonice Blanice VD
PVL_1062 Zru¢ nad Sazavou Sazava VD
PVL_1064 Pikovice Sazava VD
PVL_1044 Vrané nad Vitavou Vitava VD
PVL_105 Zel€in Vitava VD
PVL_1096 Kralupy nad Vitavou Zakolansky potok VD
PVL_4200 Potigi Zelivka VD
PLA 309 Usti nad Labem Bilina OH
POH_1031 Most Bilina OH
POH_1087 nad Hostomicemi Bilina OH
POH_1093 Trmice Bilina OH
POH_1037 Doubrava Bily HalStrov OH
POH_1026 Trnovany BlSanka OH
POH_1024 Ostrov nad Ohfi Bystfice OH
POH_1021 Dvory Chodovsky potok OH
POH_1027 Postoloprty Chomutovka OH
POH_1036 Hrensko Kamenice OH
PLA_242 Décin Labe OH

arsen

baryum

beryllium

bor

hlinik

chrom celkovy

kadmium

kadmium po filtraci

kobalt

mangan celkovy

d

me

méd’ po filtraci

8
S =
o =
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4

rtut’ po filtraci

selen

vanad

zinek

zelezo celkové




DBC Tok Profil p[o)\illsiﬁ
PLA 246 Schmilka - pravy bieh Labe OH
PLA_33 Litoméfice Labe OH
POH_1025 Libo¢any Liboc OH
POH_1018 Odrava Odrava OH
POH_1001 Terezin Ohre OH
POH_1006 TvrSice Ohre OH
POH_1007 Stranna Ohre OH
POH_1008 Zelina Ohte OH
POH_1011 Luzny Ohfe OH
POH_1014 Tuhnice Ohre OH
POH_1015 Citice Ohfe OH
POH_1016 Jindfichov Ohte OH
POH_1101 hranice Ohre OH
POH_1032 Breziny Plouénice OH
POH_1033 Ceska Lipa Plougnice OH
POH_1034 Noviny pod Ralskem Plouénice OH
POH_1105 hranice Reslava OH
POH_1022 Rybare Rolava OH
POH_1019 Sokolov Svatava OH
POH_1035 Kozliky Teplicky potok OH
POD_3596 Mikulovice Béla oD

arsen

baryum

beryllium

bor

hlinik

chrom celkovy

kadmium po filtraci

kadmium

kobalt

mangan celkovy

éd

me

méd’ po filtraci

nikl

nikl po filtraci

olovo

olovo po filtraci

rtut’

rtut’ po filtraci

selen

vanad

zelezo celkové

r I =




d

me

rtut’ po filtraci

selen
zinek

rtut’

chrom celkovy
kadmium
kadmium po filtraci
kobalt

mangan celkovy
méd’ po filtraci
nikl

nikl po filtraci
olovo

olovo po filtraci
vanad

Zelezo celkové

DBC Tok Profil p[o)\illsiﬁ
£ 5
5 2 3 . %
s & 8 8 =
POD_3581 usti - Karlovec Cerny potok oD
POD_3585 usti Hvozdnice oD
POD_1164 Kunin Ji¢inka oD
POD_1165 KoSatka Lubina oD
POD_1154 Slezska Ostrava Lucina oD
POD_5535 usti Moravice oD
POD_1161 Svinov Odra oD
POD_1163 Bohumin Odra oD
POD_5407 usti Olse oD
POD_5526 nad Petrivkou Olse oD
POD_1141 Krnov Opava oD
POD_1144 Malé Hostice Opava oD
POD_1146 TFebovice Opava oD
POD_1152 Ostrava Ostravice oD
PLA_39 Prose¢ nad Nisou Luzicka Nisa LN
PLA 41 Hradek nad Nisou Luzicka Nisa LN
PLA_42 Ves u Cernous Sméda LN
PLA_52 Otovice Sténava LN
PMO_3670 Troubky Becva MO
PMO_YPPBh0O08  Tovacov Blata MO
PMO_3636 Hanu$ovice Branna MO

PMO_3770 Bystrovany Bystfice MO



DBC Tok Profil p[o)\illsiﬁ
PMO_3639 Sudkov Desna MO
PMO_1174 Otrokovice Drevnice MO
PMO_1169 Bezmérov Hana MO
PMO_1132 Moravic¢any Morava MO
PMO_1134 Blatec Morava MO
PMO_3546 Bohutin Morava MO
PMO_3554 Kojetin Morava MO
PMO_3950 Rohatec Morava MO
PMO_3952 Zabreh Morava MO
PMO_401 Lanzhot Morava MO
PMO_YPPMA024 Otrokovice Morava MO
PMO_ZPPMAQ015 nad OlSavou Morava MO
PMO_3643 Rajec Moravska Sazava MO
PMO_1175 Kunovice Olsava MO
PMO_1167 Priovice Oskava MO
PMO_1173 Valasské Mezifi¢i Roznovska Beéva MO
PMO_1166 Lostice Treblvka MO
PMO_1168 Polkovice Valova MO
PMO_3684 Straznice Velicka MO
PMO_3664 Valasské Mezifici Vsetinska Becva MO
PMO_SPPBv017  ZeleSice Bobrava DY

arsen

baryum

beryllium

bor

hlinik

chrom celkovy

kadmium

kadmium po filtraci

kobalt

mangan celkovy

éd

me

méd’ po filtraci

nikl

nikl po filtraci

olovo

olovo po filtraci

rtut’

rtut’ po filtraci

selen

vanad

zinek

zelezo celkové




.g ;.
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B2 s £ F EE 8§ 2 » v _ = 2 9
© § & 5 £ £ T % € & ¢ @ X X 2 2
6 O o «o <= 6 ~x ~x x £ £ £ = = o o
PMO_1205 Podhradi nad Dyji Dyje DY
PMO_402 Pohansko Dyje DY
PMO_DPPDy022  JeviSovka (nad) Dyje DY
PMO_CZzZ0623041 JeviSovka JeviSovka DY
PMO_1188 Ivan Jihlava DY
PMO_1202 Vladislav Jihlava DY
PMO_3953 Reznovice Jihlava DY
PMO_1196 Lanzhot Kyjovka DY 4
PMO_1185 Zidlochovice Litava DY
PMO_3742 Pise¢né Moravska Dyje DY
PMO_1189 pod Oslavany Oslava DY
PMO_1190 Ivancice Rokytna DY
PMO_1201 usti Svitava DY
PMO_1181 Vranovice Svratka DY
PMO_1199 Rajhrad (pod Brnem) Svratka DY
PMO_SPPSv014  Veverska Bityska Svratka DY
PMO_SPPSv030  Prizfenice Svratka DY
PMO_3764 Podivin Trkmanka DY
PMO_DPPZe011 Pod Bihankou Zeletavka DY
i. tfida / . class Dil€i povodi / river basin district
ii. tfida / Il class LA Horni a stfedni Labe OD Horni Odra
iii. tfida/Ill. class VH Horni Vitava LN  Luzicka Nisa a ostatni pFitoky Odry
iv. tfida / V. class BE Berounka MO Morava a piitoky Vahu
v. tfida /| class VD Dolni Vltava DY Dyje
nehodnoceno / without evaluation OH Ohfe, Dolni Labe a ostatni pfitoky Labe DU Ostatni pfitoky Dunaje

neméreno / no measured

rtut’

rtut’ po filtraci
selen

zinek

zelezo celkové

vanad



Tab P3.1.2 Nehodnocené ukazatele v povrchovych vodach dle NV €. 401/2015 Sb. v roce 2021
Diléi povodi Horni a Ohre, Dolni LuZicka Nisa Morava a
P L Horni Vitava | Berounka | Dolni Vitava | Labe a ostatni | Horni Odra a ostatni - A Dyje
stfedni Labe .. . pritoky Vahu
pritoky Labe pritoky Odry
Typ . . o . . . . . o
Ukazatel vypoétu| MS > limit MS > limit MS > limit MS > limit MS > limit MS > limit MS > limit MS > limit MS > limit
kadmium po AVG
filtraci MAX
parathion-ethyl AVG

benzo(a)pyren

fenitrothion
cypermethrin

dikofol AVG
cybutryn (irgarol) |AVG
bifenox AVG
bisfenol A AVG
malathion

V Dil¢im povodi ostatnich pfitokl Dunaje nebyl monitorovan Zzadny z vySe uvedenych ukazatel(




NEHODNOCENO

AVG
MAX

na zadném diléim povodi nebyl hodnocen

na dil¢im povodi ¢aste€¢né hodnocen

na dil¢im povodi hodnocen

na dil¢im povodi nehodnocen (MS> limit)

na dil¢im povodi nemonitorovan

ro¢ni aritmeticky pramér pro porovnani s NEK-RP
ro¢ni maximalni hodnota pro porovnani s NEK-NPK









Tab.P3.1.3 Hodnoceni jakosti povrchovych vod ve vybranych profilech podle NEK dle Nafizeni viady ¢. 401/2015 Sb. v roce 2021
VSeobecné ukazatele

DBC

PLA_46
PLA_311
PLA_45
PLA_43
PLA_8
PLA_16
PLA_58
PLA_59
PLA_22
PLA_23
PLA_25
PLA_27
PLA_310
PLA_24
PLA_44
PLA_1
PLA_1004
PLA_1005
PLA_1044
PLA_12
PLA_17

Tok Profil Dil&i povodi
Kosicky  Bystfice LA
Sany Cidlina LA
Lukova Cidlina LA
Trebechovi Dédina LA
Cestice  Divoka Orli LA

Zabofi nad Doubrava LA
Nemosice Chrudimka LA

Ostromér Javorka

Horni Syto' Jizera
Spalov lizera
PriSovice lizera
Vinec Jizera
PredméFiccJizera

Spalov Kamenice
Stary Kolin Klejnarka

Klasterska Labe
Valy Labe
Lysa nad L: Labe
Obfistvi Labe
Némcice Labe
Veletov Labe

LA
LA
LA
LA
LA
LA
LA
LA
LA
LA
LA
LA
LA
LA

rozpusténé latky pfi 105 °C

nerozpusténé latky pfi 105 °C

oz
0o ©
w
(0]

1,213
0,671
0,617
0,454
0,679
0,425
0,446
0,096
0,183
0,271
0,479
0,583
0,196
0,571
0,175
0,454
0,533
0,621
0,854
0,613

rozpusténé latky pfi 550 °C

oz
0o ©
o
=

0,792
0,781
0,566
0,236
0,615
0,403
0,516
0,101
0,161
0,194
0,298
0,309
0,120
0,860
0,150
0,465
0,565
0,525
0,375
0,472

kyslik rozpustény v terénu

chemicka spotfeba kysliku
dichromanem (CHSK¢,)

>
®

V
0,699
0,891
0,708
0,520
0,521
0,692
0,567
0,443
0,418
0,448
0,413
0,548
0,560
0,379
0,724
0,287
0,503
0,593
0,644
0,466
0,556

biochemicka spotfeba kysliku (BSKs)

uhlik celkovy organicky

dusik celkovy

dusik amoniakalni

dusik dusi¢nanovy

oz
o o
~N
=

0,725
0,819
0,917
0,557
0,909
0,849
0,688
0,151
0,327
0,363
0,444
0,443
0,269
1,019
0,258
0,764
0,759
0,745
0,593
0,758

fosfor celkovy

sirany

AVG
0,451
0,458
0,417
0,278
0,108
0,356
0,251
0,225
0,052
0,064
0,089
0,133
0,136
0,067
0,579
0,050
0,227
0,304
0,296
0,167
0,247

<

orcik

AVG
0,129
0,139
0,148
0,076
0,024
0,080
0,056
0,123
0,014
0,033
0,033
0,039
0,040
0,019
0,140
0,024
0,054
0,074
0,070
0,055
0,060



DBC Tok Profil Dil¢i povodi
PLA_2 Debrné Labe LA
PLA_343 Kolin pod Labe LA
PLA_4 Hofenice Labe LA
PLA_47 Nymburk Labe LA
PLA_7 Hradec Kra Labe LA
PLA_312 Dasice Louc¢na LA
PLA_6 Jaroméf  Metuje LA
PLA_20 Nymburk Mrlina LA
PLA_1046 Nepasice Orlice LA
PLA_55 Hradec Kra Pileticky pc LA
PLA_9 Zd'ar nad CTicha Orlice LA
PLA_346  Potici u TriUpa LA
PLA_5 JaroméF Upa LA
PLA_49 Hronétice Vlkava LA
PLA_50 Cisafska K Vymola LA
PLA_48 Pisty Vyrovka LA
PVL_1058 Hefman Blanice VH
PVL_3267 JarosSov na Kamenice VH
PVL_1059 Ostrovec Lomnice VH
PVL_1049 Veselinad LuZnice VH
PVL_4004 Bechyné Luznice VH
PVL_1048 Roudné Malse VH
PVL_3922 Dolni Dvof Malse VH

>
<
(9}

rozpusténé latky pfi 105 °C

>
<
(9}

nerozpusténé latky pfi 105 °C

>
<
(9}

rozpusténé latky pfi 550 °C

>
<
(9}

kyslik rozpustény v terénu

chemicka spotreba kysliku
dichromanem (CHSK¢,)

>
(9}

V

biochemicka spotfeba kysliku (BSKs)

>
<
(9}

>
<
(9}

uhlik celkovy organicky

dusik celkovy

>
<
(9}

< dusik amoniakalni

>
(9}

dusik dusi¢

>
<
(9}

¢nanovy

fosfor celkovy

>
<
(9}

sirany

A

<

G

orcik

AVG




DBC Tok Profil Dil¢i povodi
PVL_3923 PofeSin Malse VH
PVL_1051 Veselinad Nezidrka VH
PVL_3288 Katovice Otava VH
PVL_4005 Topélec Otava VH
PVL_1060 Varvaiov Skalice VH
PVL_1041 Brfezi Vitava VH
PVL_1042 Hluboka n:Vitava VH
PVL_3209 Pékna Vitava VH
PVL_1057 Nemétice Volynka VH
PVL_1084 Plzen - Buk Berounka BE
PVL_1088 Hyskov Berounka BE
PVL_1090 Lahovice Berounka BE
PVL_1091 Chrast Klabava BE
PVL_1094 Beroun Litavka BE
PVL_1095 Hostim Lodénice BE
PVL_1072 Plzen - Rou MzZe BE
PVL_3114 Dobrany piRadbuza BE
PVL_1093 Krivoklat Rakovnicky BE
PVL_1092 Borek Strela BE
PVL_1080 Doudlevce Uhlava  BE
PVL_1083 Doubravka Uslava BE

>
<
(9}

rozpusténé latky pfi 105 °C

>
<
(9}

nerozpusténé latky pfi 105 °C

>
<
(9}

rozpusténé latky pfi 550 °C

>
<
(9}

kyslik rozpustény v terénu

chemicka spotfeba kysliku
dichromanem (CHSK¢,)

>
(9}

V

>
<
(9}

biochemicka spotfeba kysliku (BSKs)

>
<
(9}

uhlik celkovy organicky

dusik celkovy

>
<
(9}

dusik amoniakalni

>
<
(9}

>
<
(9}

dusik dusi¢nanovy

fosfor celkovy

>
<
(9}

sirany

A

<

G

orcik

AVG




DBC Tok Profil Dil&i povodi
PVL_1084 Plzen - Buk Berounka BE
PVL_3449 Vepiek Bakovsky p VD
PVL_6900 Pelhfimov Bél3a VD
PVL_1066 Radonice Blanice VD
PVL_1062 Zruc nad SiSazava VD
PVL_1064 Pikovice Sazava VD
PVL_1044 Vrané nad Vltava VD
PVL_105 Zelcin Vitava VD
PVL_3216 Stéchovice Vltava VD
PVL_1096 Kralupy na Zakolansky VD
PVL_4200 Pofici Zelivka VD
PLA_309 Usti nad LaBilina OH
POH_1031 Most Bilina OH
POH_1087 nad Hostot Bilina OH
POH_1093 Trmice Bilina OH
POH_1037 Doubrava Bily Halstrc OH
POH_1026 Trnovany BlSanka OH
POH_1024 Ostrov nad Bystfice OH
POH_1021 Dvory Chodovsky OH
POH_1027 Postoloprt Chomutovl OH
POH_1036 Hiensko Kamenice OH
PLA_242 Décin Labe OH
PLA_246  Schmilka - Labe OH

>
<
(9}

rozpusténé latky pfi 105 °C

>
<
(9}

nerozpusténé latky pfi 105 °C

>
<
(9}

rozpusténé latky pfi 550 °C

>
<
(9}

kyslik rozpustény v terénu

chemicka spotfeba kysliku
dichromanem (CHSK¢,)

>
(9}

V

biochemicka spotfeba kysliku

(BSKs)

>

VG

>
<
(9}

uhlik celkovy organicky

dusik celkovy

>
<
(9}

dusik amoniakalni

z

(9}

>
<
(9}

dusik dusi¢nanovy

fosfor celkovy

>
<
(9}

sirany

A

<

G

orcik

AVG




DBC

PLA_33

POH_1025
POH_1018
POH_1001
POH_1006
POH_1007
POH_1008
POH_1011
POH_1014
POH_1015
POH_1016
POH_1101
POH_1032
POH_1033
POH_1034
POH_1105
POH_1022
POH_1019
POH_1035
POD_3596
POD_3581
POD_3585
POD_1164

Tok

Profil

Litoméfice Labe

Libocany

Odrava
Terezin
Tvrsice
Stranna
Zelina
Luzny
Tuhnice
Citice

Jindfichov

hranice
Bieziny

hranice
Rybare
Sokolov
Kozliky

Liboc
Odrava

Ohre
Ohre
Ohre
Ohre
Ohre
Ohre
Ohre
Ohre
Ohre

Ploucnice
Ceska Lipa Plou¢nice
Noviny pocPloucnice
Reslava
Rolava
Svatava
Teplicky pc OH

Mikulovice Béla
usti - Karlo Cerny poto OD
Hvozdnice OD

usti
Kunin

Jiéinka

Dil&i povodi

OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH

oD

0]

rozpusténé latky pfi 105 °C
nerozpusténé latky pfi 105 °C

rozpusténé latky pfi 550 °C

oz
> ©
w
=

0,516

0,433
0,414
0,396

0,335
0,294
0,501
0,470
1,214

0,138
0,437

0,199
0,351
0,477
0,569

kyslik rozpustény v terénu
chemicka spotfeba kysliku
dichromanem (CHSKG,)

>
®

V
0,740
1,045
0,798
0,783
0,641
0,596
0,789
0,737
0,744
0,721
0,824
0,904
0,564
0,539
0,744
0,664
0,644
0,365
0,737
0,255
0,647
1,000
0,724

biochemicka spotfeba kysliku

(BSKs)

>

VG

0,708
0,765
0,548
0,409
0,404
0,329
0,518
0,570
0,553
0,439
0,557
0,471
0,643
0,533
0,748
0,519
0,581
0,384
0,915
0,423
0,790
1,206
0,860

uhlik celkovy organicky

dusik celkovy
dusik amoniakalni
dusik dusi¢nanovy

<

fosfor celkovy

>
<
®

0,689
1,143
0,300
0,383
0,287
0,284
0,491
0,461
0,464
0,499
0,585
0,544
0,684
0,487
0,489
0,511
0,393
0,406

0,283
1,667

of¢ik

AVG

0,078
0,262
0,048
0,101
0,089
0,077
0,076
0,074
0,077
0,056
0,046
0,043
0,052
0,033
0,031
0,054
0,016
0,101
0,085
0,024
0,052
0,101
0,080



@
(9}
Q
© 2
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DBC Tok Profil  Diléi povodi 5 > 5 2 3@ 2 = = =
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AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG
POD_1165 Ko3atka Lubina  OD 0409 0958 0427 1297 0513 0,726 0531 0609 0667 0486 1,500 0,192 0,048
POD_1154 Slezskd Oslutina  OD 0473 1517 0502 1205 0587 0,893 0,607 0685 1902 0489 1,178 0330 0,066
POD_5535 usti Moravice OD 0,230 8878 00214 1244 0853 0,770 0826 048 0533 0369 0933 0,144 0,040
POD_1161 Svinov  Odra oD 0432 0608 0442 1195 0622 0,704 0,655 0,660 0641 0553 0928 0,254 0,072
POD_1163 Bohumin Odra oD 0,502 0605 1,217 0821 0895 0994 0652 0841 0491 1206 0350 0,079
POD_5407 usti Ol3e oD 0,647 0,796 1,226 0,840 0,746 0,793 0,545 0,598 0396 1,172 0418 0,105
POD_5526 nad Petriv Olse oD 0,591 0672 1272 0756 058 0718 0438 0493 0308 0967 0261 0,085
POD_1141 Krnov  Opava  OD 0,160 0358 0,157 1346 0367 0425 0347 0254 0,170 0238 0278 0,087 0,023
POD_1144 Malé HostiOpava  OD 0319 1,721 0321 1250 0660 0,781 0,647 0600 098 0486 0994 07172 0,048
POD_1146 Tiebovice Opava  OD 0288 0588 0287 1257 0558 0,636 0588 0501 0620 0416 0800 0,169 0,047
POD_1152 Ostrava Ostravice OD 0606 0,700 0,697 1207 0522 0,728 0510 0492 0967 0370 0,883 0278 0,068
PLA_39  Prose¢ nad LuZicka Nis LN 0208 0283 0249 1258 0333 038 0416 0407 0431 0369 0422 0128 0,025
PLA_41  Hradek nacLuzicka Nis LN 0325 0258 0399 1258 0497 0570 0508 0572 0830 0508 0,767 0,187 0,037
POH_1038 Varnsdorf Mandava LN 0,406 0,425 0530 1,108 0808 0487 1,130 0875 0478 0,620 888 0,268 0,060
PLA 42  VesuCernSméda LN 0,151 0450 0173 1244 0380 0428 0474 0355 0296 0325 0252 0,134 0,034
PLA52  Otovice Sténava LN 0328 0454 0385 1248 0418 045 0543 0731 0395 0693 0856 0,148 0,097
PMO_3670 Troubky Betva MO 0,385 0,467 1,307 048 0,757 0516 0353 0250 0315 0450 0244 0,067
PMO_YPPBI Tovaéov  Blata MO 0,789 1,575 1,134 0,788 0,625 0,600 1,08 1,174 0906 1,804 0364 0,179
PMO_3636 Hanu3ovic(Brannd MO 0,177 0,274 1,309 0261 0349 0210 0214 0094 0223 0,163 0,095 0,029
PMO_3770 BystrovanyBystfice MO 0,253 0,530 1310 0594 0572 0509 0419 0377 0381 1,011 0,147 0,045
PMO_3639 Sudkov Desnd MO 0,200 0,577 1,286 0366 0452 0308 038 0594 0340 0,507 0,111 0,030
PMO_1174 Otrokovice Dievnice MO 0,557 1,113 1369 0691 0638 0579 0736 0859 0678 1,784 0279 0,101

PMO_1169 Bezmérov Hana MO 0,837 1,064 1,225 0,850 0,853 0,660 0,839 0,844 0,775 1,711 0,458 0,240



DBC

PMO_1132
PMO_1134
PMO_3546
PMO_3554
PMO_3950
PMO_3952
PMO_401

Tok Profil

Moravican Morava MO

Blatec Morava MO
Bohutin Morava MO
Kojetin Morava MO
Rohatec Morava MO
Zabreh Morava MO
Lanzhot Morava MO

PMO_YPPM Otrokovice Morava MO
PMO_ZPPM nad OlSavc Morava MO

PMO_3643 Rajec Moravska ¢ MO
PMO_1175 Kunovice Olsava MO
PMO_1167 Provice Oskava MO
PMO_1173 Valasské IV Roznovskd MO
PMO_1166 Lostice Treblvka MO
PMO_1168 Polkovice Valova MO
PMO_3684 Strazinice Velicka MO
PMO_VPPVIBrumov Vldra MO
PMO_3664 Valasské IV Vsetinska E MO
PMO_SPPB\ ZeleSice Bobrava DY
PMO_1205 Podhradi n Dyje DY
PMO_402 Pohansko Dyje DY
PMO_DPPD Jevisovka ( Dyje DY

PMO_CZ062 Jevisovka JeviSovka DY

Dil&i povodi

rozpusténé latky pfi 105 °C

>
<
®

0,237
0,320
0,185
0,349
0,412
0,189
0,445
0,384
0,404
0,323
0,615
0,303
0,205
0,490
0,783
0,524
0,438
0,298
0,842
0,312
0,566
0,645
0,826

nerozpusténé latky pfi 105 °C

A

<

G

1,151
1,075
0,358

0,583
1,113

0,593
0,753
0,670
0,420
0,887
0,656
1,153
0,383

0,900
0,690
0,745
0,844

rozpusténé latky pfi 550 °C

>
<
®

0,545

0,356
0,646
0,826
0,978

kyslik rozpustény v terénu

chemicka spotfeba kysliku
dichromanem (CHSKG,)

>
®

vV
0,555
0,586
0,395
0,732
0,778
0,427
0,610
0,884
0,698
0,566
0,635
0,490
0,432
0,787
0,901
0,504
0,410
0,929
0,885
0,916
0,897
0,827
1,040

biochemicka spotfeba kysliku

(BSKs)

>

VG

0,686
0,643
0,561
0,783
0,686
0,566
0,746
0,820
0,623
0,625
1,123
0,649
0,415
0,800
0,713
0,544
0,434
0,537
0,689
0,906
0,632
0,489
0,557

uhlik celkovy organicky

dusik celkovy

dusik amoniakalni

3 3

x 5

3 8

AVG AVG

0,375 0,436
0,482 0,768
0,222 0,158
0,477 0,697
0,495 0,864
0,269 0,260
0,420 0,653
0,457 0,672
0,485 0,919
0,594 0,549
0,441 1,231
0,559 0,816
0,367 1,021
0,955 0,884
0,838 1,661
0,605 0,500
0,364 0,964
0,220 0,665
0,994 [NSI08E
0,730 0,509
0,620 1,359
1,086 0,601
0,977 1,542

of¢ik

AVG

0,037
0,051
0,027
0,059
0,079
0,028
0,085
0,071
0,077
0,048
0,117
0,054
0,033
0,067
0,170
0,131
0,090
0,051
0,218
0,084
0,166
0,167
0,353



DBC Tok Profil Dil&i povodi
PMO_1188 Ivan Jihlava DY
PMO_1202 Vladislav lJihlava DY
PMO_3953 Reznovice Jihlava DY
PMO_1196 Lanzhot Kyjovka DY
PMO_1185 ZidlochovitLitava DY
PMO_3742 Pisecné Moravska DY
PMO_1189 pod Oslavz Oslava DY
PMO_1190 Ivancice Rokytnd DY
PMO_1201 usti Svitava DY
PMO_1181 Vranovice Svratka DY
PMO_1199 Rajhrad (p(Svratka DY
PMO_SPPSv Veverska B Svratka DY
PMO_SPPSv Ptizienice Svratka DY

PMO_3764

Podivin

Trkmanka DY

PMO_DPPZ¢Pod Bihanl Zeletavka DY

>
<
(9}

rozpusténé latky pfi 105 °C

>
<
(9}

nerozpusténé latky pfi 105 °C

>
<
(9}

rozpusténé latky pfi 550 °C

>
<
(9}

kyslik rozpustény v terénu

chemicka spotfeba kysliku
dichromanem (CHSK¢,)

>
(9}

V

biochemicka spotfeba kysliku

(BSKs)

>

VG

>
<
(9}

uhlik celkovy organicky

dusik celkovy

>
<
(9}

dusik amoniakalni

>
<
(9}

>
<
(9}

dusik dusi¢nanovy

fosfor celkovy

>
<
(9}

sirany

A

<

G

orcik

AVG




Prvky

DBC Tok Profil Dil&i povodi
PLA_46 Kosicky  Bystfice LA
PLA_311 Sany Cidlina LA
PLA_45 Lukova Cidlina LA
PLA_43 Tirebechovi Dédina LA
PLA_S8 Cestice  Divoka Orli LA
PLA_16 Zabofti nad Doubrava LA
PLA_58 Nemosice Chrudimka LA
PLA_59 Ostroméf Javorka LA
PLA_22 Horni Syto' Jizera LA
PLA_23 Spalov Jizera LA
PLA_25 PfiSovice lJizera LA
PLA_27 Vinec Jizera LA
PLA_310 Predméficilizera LA
PLA_24 Spalov Kamenice LA
PLA_44 Stary Kolin Klejnarka LA
PLA_1 Klasterska Labe LA
PLA_1004 Valy Labe LA
PLA_1005 Lysa nad L: Labe LA
PLA_1044 Obfistvi Labe LA
PLA_12 Némcice Labe LA
PLA_17 Veletov  Labe LA

arsen

AVG

beryllium

>
<
(9}

bor

AVG

mangan celkovy

>
<
(9}

selen

AVG

vanad

AVG

Zelezo celkové

>
<
®




DBC Tok Profil Dil&i povodi
PLA_2 Debrné Labe LA
PLA_343 Kolin pod Labe LA
PLA_4 Hofenice Labe LA
PLA_47 Nymburk Labe LA
PLA_7 Hradec Kra Labe LA
PLA_312 Dasice Loucna LA
PLA_6 JaroméfF  Metuje LA
PLA_20 Nymburk Mrlina LA
PLA_1046 Nepasice Orlice LA
PLA_55 Hradec Kra Pileticky pc LA
PLA_9 Zd'ar nad QTichd Orlice LA
PLA_346  Poti¢i u TriUpa LA
PLA_5 JaroméF Upa LA
PLA_49 Hronétice Vlkava LA
PLA_50 Cisafska K Vymola LA
PLA_48 Pisty Vyrovka LA
PVL_1058 Hefman Blanice VH
PVL_3267 JaroSov na Kamenice VH
PVL_1059 Ostrovec Lomnice VH
PVL_1049 Veselinad LuZnice  VH
PVL_4004 Bechyné LuZnice VH
PVL_1048 Roudné Malse VH
PVL_3922 Dolni Dvoi Malse VH

arsen

AVG

beryllium

>
<
®

bor

AVG

mangan celkovy

>
<
®

selen

AVG

vanad

AVG

Zelezo celkové

>
<
®




PVL_3923
PVL_1051
PVL_3288
PVL_4005
PVL_1060
PVL_1041
PVL_1042
PVL_3209
PVL_1057
PVL_1084
PVL_1088
PVL_1090
PVL_1091
PVL_1094
PVL_1095
PVL_1072
PVL_3114
PVL_1093
PVL_1092
PVL_1080
PVL_1083

Tok Profil

Pofesin  Malse
Veseli nad NeZarka
Katovice Otava
Topélec Otava
Varvazov Skalice
Biezi Vlitava
Hluboka n: Vitava
Pékna Vlitava
Nemétice Volynka
Plzen - Buk Berounka
Hyskov Berounka
Lahovice Berounka
Chrast Klabava
Beroun Litavka
Hostim Lodénice
Plzen - Rou Mze
Dobrany pi Radbuza

Dil¢i povodi

Kfivoklat Rakovnicky BE

Borek Strela
Doudlevce Uhlava
Doubravka Uslava

BE
BE
BE

arsen

AVG
0,048
0,100
0,196
0,263
0,335
0,123
0,108
0,108
0,221
0,167
0,159
0,167
0,195
0,349
0,130
0,121
0,146
0,211
0,124
0,148
0,217

beryllium

>
<
®

0,097
0,102

0,113

0,087

0,083

0,078

0,058

0,065
0,072

bor

AVG

0,017
0,030
0,018
0,032

0,076

0,098

0,060

0,042
0,090

mangan celkovy

>
<
®

0,075
0,167

0,142

0,197

0,436

0,367

0,561

0,239
0,414

selen

AVG

0,125
0,125
0,125
0,125

0,154

0,135

0,125

0,140
0,140

vanad

AVG

0,035
0,078
0,073
0,052

0,113

0,091

0,053

0,103
0,101

zelezo celkové

AVG
0,648
1,035
0,300
0,575

0,858
0,700
0,488

0,808
0,763
0,588

0,343

0,483
0,838
1,686
1,234
0,756
0,806



DBC

PVL_1084
PVL_3449
PVL_6900
PVL_1066
PVL_1062
PVL_1064
PVL_1044
PVL_105
PVL_3216
PVL_1096
PVL_4200
PLA_309
POH_1031
POH_1087
POH_1093
POH_1037
POH_1026
POH_1024
POH_1021
POH_1027
POH_1036
PLA_242
PLA_246

Tok Profil

Plzen - Buk Berounka BE
Veprek Bakovsky p VD
Pelhfimov Bél3a VD
Radonice Blanice VD
Zru€ nad Si Sazava VD
Pikovice Sazava VD
Vrané nad Vitava VD
Zelin Vltava VD
Stéchovice Vitava VD
Kralupy na Zakolansky VD

Pofrici Zelivka VD
Usti nad La Bilina OH
Most Bilina OH
nad Hostor Bilina OH
Trmice Bilina OH

Doubrava Bily Halstrc OH
Trnovany Blsanka OH
Ostrov nad Bystfice  OH
Dvory Chodovsky OH
Postoloprt Chomutovl OH
Hfensko Kamenice OH
Décin Labe OH
Schmilka - Labe OH

Dil&i povodi

arsen

AVG
0,167
0,330
0,142
0,180
0,160
0,204
0,214
0,209
0,230
0,172
0,093
0,547
0,389

0,148

0,213
0,196

beryllium

AVG
0,083

0,068
0,117
0,060
0,080

0,049
0,315

0,066
0,058

bor

AVG
0,076

0,056
0,069
0,054
0,081

0,031
0,517

0,150
0,140

mangan celkovy

AVG
0,436

0,242
0,400
0,317
0,458

0,281
0,300
0,372

0,317
0,242

selen

AVG
0,154

0,125
0,125
0,125
0,125

0,125
0,904

0,125
0,125

vanad

AVG
0,113

0,079
0,144
0,070
0,086

0,062
0,616
0,067
1,668
0,737

0,068
0,058

zelezo celkové

AVG
0,808

0,872

0,558
1,038
0,357
0,620

0,656
0,377
0,587
1,297
0,811
1,040

0,358
0,235



PLA_33

POH_1025
POH_1018
POH_1001
POH_1006
POH_1007
POH_1008
POH_1011
POH_1014
POH_1015
POH_1016
POH_1101
POH_1032
POH_1033
POH_1034
POH_1105
POH_1022
POH_1019
POH_1035
POD_3596
POD_3581
POD_3585
POD_1164

Tok Profil

Litoméfice Labe
Libocany Liboc
Odrava Odrava
Terezin Ohre
Tvrsice Ohre
Stranna  Ohre
Zelina Ohfe
Luzny Ohre
Tuhnice  Ohte
Citice Ohre
Jindfichov Ohte
hranice  Ohie
Breziny  Ploucnice
Ceska Lipa Plou¢nice
Noviny pocPloucnice
hranice  Reslava
Rybare Rolava
Sokolov  Svatava

Dil¢i povodi

OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH

Kozliky Teplicky pc OH

Mikulovice Béla

oD

usti - Karlo Cerny poto OD
usti Hvozdnice OD

Kunin Ji¢inka

oD

arsen

AVG
0,187
0,066
0,136
0,281
0,302
0,307
0,423
0,482
0,296
0,165

0,159

0,182
0,109

1,257
0,046
0,155
0,125
0,046

beryllium

AVG
0,060

0,298

1,515

0,467

0,100

0,125

bor

AVG
0,112

0,335

0,273

0,123

0,074

0,017

mangan celkovy

AVG
0,278

0,180

0,286

0,414

0,290

0,020
0,266
0,405
0,096

selen

AVG
0,125

0,150

0,150

0,150

0,150

0,500

vanad

AVG
0,050

0,033

0,063

zelezo celkové

AVG
0,260

0,240

0,715

0,772

0,581

0,822
0,063
0,439
0,688
0,300



mangan celkovy

DBC Tok Profil Dil¢i povodi £ @

2 o o

S = _ & e o

& g g k] g K

AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG
POD_1165 Kosatka Lubina oD 0,053 0,130 0,471
POD_1154 Slezskda Os Lucina oD 0,057 0,249 0,739
POD_5535 usti Moravice OD 0,072 0,225 0,086 0,265 0,583 0,419
POD_1161 Svinov Odra oD 0,061 0,100 0,177 0,374 0,500 0,622
POD_1163 Bohumin Odra oD 0,064 0,175 0,233 0,363 0,500 0,660
POD_5407 usti Olse oD 0,102 0,192 0,296 0,432 0,542 0,973
POD_5526 nad Petrlv Olse oD 0,121 0,316 0,750
POD_1141 Krnov Opava oD 0,046 0,019 0,098
POD_1144 Malé Hosti Opava oD 0,091 0,177 0,398
POD_1146 Trebovice Opava oD 0,057 0,100 0,090 0,195 0,500 0,314
POD_1152 Ostrava Ostravice OD 0,057 0,158 0,328 0,203 0,500 0,419
PLA_39 Prosec nad Luzicka Nis LN 0,050 0,333 0,110 0,092 0,268 0,028 0,156
PLA_41 Hradek nacLuZicka Nis LN 0,102 0,109 0,169 0,089 0,125 0,028 0,141
POH_1038 Varnsdorf Mandava LN

PLA_42 Ves u Cern Sméda LN 0,051 0,081 0,055 0,170 0,125 0,034 0,351
PLA_52 Otovice  Sténava LN 0,346 0,056 0,143 0,067 0,125 0,107 0,092
PMO_3670 Troubky Becva MO 0,056 0,028 0,168 0,156 0,250 0,047 0,275
PMO_YPPBI Tovacov Blata MO 0,162 0,070 0,279 0,272 0,250 0,124 0,706
PMO_3636 HanuSovic(Branna MO 0,046 0,020 0,056 0,041 0,250 0,021 0,244
PMO_3770 BystrovanyBystfice MO 0,050 0,054 0,302 0,108 0,250 0,027 0,277
PMO_3639 Sudkov Desna MO 0,046 0,039 0,101 0,111 0,250 0,059 0,386
PMO_1174 Otrokovice Dfevnice MO 0,069 0,041 0,370 0,389 0,274 0,056 0,380

PMO_1169 Bezmérov Hana MO 0,124 0,056 0,297 0,455 0,250 0,093 0,425



DBC

PMO_1132
PMO_1134
PMO_3546
PMO_3554
PMO_3950
PMO_3952
PMO_401

Tok Profil

Moravi¢an Morava MO

Blatec Morava MO
Bohutin  Morava MO
Kojetin Morava MO
Rohatec Morava MO
Zabieh Morava MO
Lanzhot Morava MO

PMO_YPPM Otrokovice Morava MO
PMO_ZPPM nad OlSavc Morava MO

PMO_3643 Rijec Moravska ¢ MO
PMO_1175 Kunovice OlSava MO
PMO_1167 Provice Oskava MO
PMO_1173 Valasské N Roznovska MO
PMO_1166 Lostice Treblvka MO
PMO_1168 Polkovice Valovd MO
PMO_3684 Strainice Velicka MO
PMO_VPPVIBrumov Vlara MO
PMO_3664 Valasské IV Vsetinska E MO
PMO_SPPB\ ZeleSice  Bobrava DY
PMO_1205 Podhradi n Dyje DY
PMO_402 Pohansko Dyje DY
PMO_DPPD Jevisovka ( Dyje DY

PMO_CZ062 JeviSovka JeviSovka DY

Dil&i povodi

arsen

AVG
0,061
0,080
0,046
0,077
0,077
0,046
0,066
0,082
0,081
0,059
0,066
0,081
0,051
0,143
0,114
0,069
0,055
0,057
0,195
0,055
0,159
0,073
0,177

beryllium

AVG
0,046
0,050
0,026
0,046
0,081
0,026
0,043
0,065
0,083
0,030
0,028
0,033
0,028
0,040
0,034
0,043
0,025
0,089
0,066
0,064
0,040
0,042
0,026

bor

AVG
0,087
0,106
0,033
0,125
0,219
0,047
0,274
0,232
0,208
0,140
0,896
0,083
0,114
0,109
0,441
0,303
0,261
0,173
0,152
0,057
0,213
0,255
0,181

mangan celkovy

AVG
0,136
0,241
0,064
0,202
0,504
0,071
0,276
0,373
0,457
0,097
0,789
0,293
0,058
0,210
0,356
0,147
0,146
0,248
0,301
0,353
0,256
0,263
0,290

selen

AVG
0,250
0,250
0,250
0,250
0,250
0,250
0,250
0,250
0,250
0,250
0,250
0,250
0,250
0,250
0,250
0,420
0,250
0,250
0,250
0,250
0,250
0,250
0,250

vanad

AVG
0,052
0,065
0,017
0,066
0,085
0,034
0,071
0,066
0,082
0,042
0,050
0,046
0,028
0,075
0,065
0,060
0,028
0,042
0,113
0,087
0,123
0,084
0,093

zelezo celkové

AVG
0,337
0,444
0,129
0,401
0,654
0,195
0,381
0,503
0,716
0,225
0,365
0,532
0,247
0,284
0,491
0,309
0,161
0,297
0,429
0,411
0,292
0,281
0,205



DBC Tok Profil Dil&i povodi
PMO_1188 Ivan Jihlava DY
PMO_1202 Vladislav lJihlava DY
PMO_3953 Reznovice Jihlava DY
PMO_1196 Lanzhot Kyjovka DY
PMO_1185 Zidlochovi Litava DY
PMO_3742 Pisecné Moravska DY
PMO_1189 pod Oslavz Oslava DY
PMO_1190 Ivanéice Rokytnd DY
PMO_1201 usti Svitava DY
PMO_1181 Vranovice Svratka DY
PMO_1199 Rajhrad (p(Svratka DY
PMO_SPPSv Veverska B Svratka DY
PMO_SPPSv Pfizfenice Svratka DY
PMO_3764 Podivin  Trkmanka DY
PMO_DPPZ¢ Pod Bihanl Zeletavka DY

arsen

AVG

beryllium

>
<
®

bor

AVG

mangan celkovy

>
<
®

selen

AVG

vanad

AVG

Zelezo celkové

>
<
®




Pesticidy a mikrobiologické ukazatele

DBC Tok Profil Dil&i povodi
PLA_46 Kosicky  Bystfice LA
PLA_311  Sény Cidlina LA
PLA_45 Lukova Cidlina LA
PLA_43 Tiebechovi Dédina LA
PLA_8 Cestice  Divoka Orli LA
PLA_16 Zabofti nad Doubrava LA
PLA_58 Nemosice Chrudimka LA
PLA_59 Ostroméi Javorka LA
PLA_22 Horni Syto' Jizera LA
PLA_23 Spalov Jizera LA
PLA_25 PfiSovice lizera LA
PLA_27 Vinec Jizera LA
PLA_310 Predméficilizera LA
PLA_24 Spalov Kamenice LA
PLA_44 Stary Kolin Klejndrka LA
PLA_1 Klasterska Labe LA
PLA_1004 Valy Labe LA
PLA_1005 Lysa nad L:Labe LA
PLA_1044 Obfistvi Labe LA
PLA_12 Némcice Labe LA
PLA_17 Veletov Labe LA

alachlor ESA

>
<
®

cypermethrin

>
<
®

cypermethrin

z
X

MCPA

AVG

cybutryn (irgarol)

<
b
X

metolachlor a jeho
metabolity suma

AV

®

termotolerantni koliformni

bakterie

P90

Escherichia coli

P90

enterokoky

P90




PLA_2

PLA_343
PLA_4
PLA_47
PLA_7
PLA_312
PLA_6
PLA_20
PLA_1046
PLA_55
PLA_9
PLA_346
PLA_S
PLA_49
PLA_50
PLA_48
PVL_1058
PVL_3267
PVL_1059
PVL_1049
PVL_4004
PVL_1048
PVL_3922

Tok Profil

Debrné Labe
Kolin pod Labe
Horenice Labe
Nymburk Labe
Hradec Krd Labe
Dasice Loucna
Jaroméf Metuje
Nymburk Mrlina
Nepasice Orlice

Dil¢i povodi

LA
LA
LA
LA
LA
LA
LA
LA
LA

Hradec Krad Pileticky pc LA
Zd'ar nad C Ticha Orlic¢ LA

Pofti¢i u Tri Upa
Jaroméf Upa
Hronétice Vlkava
Cisafska K Vymola
Pisty Vyrovka
Hefman Blanice
Jarosov na Kamenice
Ostrovec Lomnice
Veseli nad LuZnice
Bechyné LuZnice
Roudné Malse
Dolni Dvof Malse

alachlor ESA

0,150

0,168
0,407
0,163
0,175
0,150
0,340
0,185
0,150
0,150
0,150
0,560
0,727
1,037

1,491
0,523
0,794
0,752
0,117

cypermethrin

>
<
®

0,677
0,500

0,625
0,688

1,313
0,708

cypermethrin

<
>
x

0,233
0,133

0,167
0,217

0,483
0,167

MCPA

AVG

0,050

0,050
0,077
0,050
0,094
0,072
0,442
0,116
0,050
0,055
0,050
0,070
0,675
0,064

0,050
0,050
0,050
0,090
0,050

cybutryn (irgarol)

MAX

0,625
0,625
0,625
0,625
0,625
0,625
0,625
0,625
0,625
0,625
0,625
0,625
0,625
0,625

0,625
0,125

0,125
0,125
0,125
0,125
0,125

0,590

0,000

0,129

1,348

1,982

0,957 1,000 1,600

0,262 0,750 1,000
0,750 0,960

1,902 [A7SONINSI00

0,168 0,350 0,480

0,674 1,075 1,440

0,175 0,325 0,440

0,000 0,250 0,320

1,375

£
L
g ©
AVG P90 P90
0,159 [NSI2S0NINAIE60
0,800 0,880
3,000 3,320
1,000 1,200
0,184 0,800 0,600
0,873 1,725 0,960
0,750 0,400
0,424 1,425 1,040

1,240

enterokoky

P90

0,600
0,300
0,500
0,700
0,360
0,500
0,360
0,230
0,550
0,500
0,500

0,700
0,650
1,000
0,900

0,230
0,950
0,310
0,500



DBC

PVL_3923

PVL_1051
PVL_3288
PVL_4005
PVL_1060
PVL_1041
PVL_1042
PVL_3209
PVL_1057
PVL_1084
PVL_1088
PVL_1090
PVL_1091
PVL_1094
PVL_1095
PVL_1072
PVL_3114
PVL_1093
PVL_1092
PVL_1080
PVL_1083

Tok Profil

PofeSin  Malse
Veseli nad NeZarka
Katovice Otava
Topélec Otava
Varvazov Skalice
Brezi Vltava
Hluboka n: Vitava
Pékna Vltava
Nemétice Volyrika
Plzen - Buk Berounka
Hyskov Berounka
Lahovice Berounka
Chrast Klabava
Beroun Litavka
Hostim Lodénice
Plzen - Rou Mze
Dobrany piRadbuza

Dil&i povodi

VH
VH
VH
VH
VH
VH
VH
VH
VH
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE

Kfivoklat Rakovnicky BE

Borek Strela
Doudlevce Uhlava
Doubravka Uslava

BE
BE
BE

alachlor ESA

>
<
®

0,582
1,050
0,127
0,624
0,152
0,276

1,014

0,783

1,099

0,690
0,729

cypermethrin

>
<
®

cypermethrin

<
>
X

MCPA

AVG
0,050
0,050
0,058
0,113
0,195
0,050
0,050

0,134

0,121

0,073

0,050
0,064

cybutryn (irgarol)

MAX
0,125
0,125
0,125
0,125
0,125
0,125
0,125

0,125

0,125

0,125

0,125
0,125

S
o 3
22 5 £
g9 o =
o8 S g 2
T EX 3
£ E 2 o L
AVG P90 P90
0,013 0,350 0,320
0,538 0,188 0,224
0,144 0,350 0,320
0,346 1,600 1,960
1,716 0,245 0,280
0,041 0,500 0,720
0,083 [INZIG00NNZA00
0,243 0,208
1,800 1,720
0,603 0,500 0,480
0,225 0,120
0,499 0,250 0,240
0,400 0,320
1,875 [N2A40|
0,425 0,520
0,269 0,300 0,400
0,600 0,600
1,400 1,720
0,700 0,680
0,454 1,125 1,120
0,948 0,700 0,400

enterokoky

T
(o]
o

0,700

0,240

0,160

0,545

0,150

0,900

1,200
1,650



PVL_1084

PVL_3449
PVL_6900
PVL_1066
PVL_1062
PVL_1064
PVL_1044
PVL_105
PVL_3216
PVL_1096
PVL_4200
PLA_309
POH_1031
POH_1087
POH_1093
POH_1037
POH_1026
POH_1024
POH_1021
POH_1027
POH_1036
PLA_242
PLA_246

Tok Profil

Plzen - Buk Berounka BE
Veprek Bakovsky p VD
Pelhfimov Bél3 VD
Radonice Blanice VD
Zru€ nad Si Sazava VD

Pikovice Sazava VD
Vrané nad Vltava VD
Zeléin Vltava VD

Stéchovice Vitava VD
Kralupy na Zakolansky VD

Pofici Zelivka VD
Usti nad La Bilina OH
Most Bilina OH
nad Hostot Bilina OH
Trmice Bilina OH

Doubrava Bily Halstrc OH
Trnovany Blsanka  OH
Ostrov nad Bystfice  OH
Dvory Chodovsky OH
Postoloprt Chomutovi OH
Hfensko Kamenice OH
Décin Labe OH
Schmilka - Labe OH

Dil¢i povodi

alachlor ESA

>
<
®

1,014

0,664
1,206
0,811
0,577

0,196
1,960
0,150
0,150

0,363
1,013
0,150
0,150
0,150
0,237
0,468
0,455

cypermethrin

>
<
®

0,792
0,708

cypermethrin

<
>
x

0,433
0,333

MCPA

AVG
0,134

0,070
0,050
0,050
0,050
0,050
0,050

0,365
0,149
0,100
0,100

0,100
0,124
0,100
0,100
0,100
0,100
0,058
0,055

cybutryn (irgarol)

MAX
0,125

0,125
0,125
0,125
0,125
0,125
0,125

0,125
0,125
0,938
0,938

0,938
0,938
0,938
0,938
0,938
0,938
0,625
0,625

£
£
o ©
g3 sg 5 3
§s  E% 2 g
E E 2o i (5]
AVG P90 P90 P90
0,603 0,500 0,480 0,545
1,850 1,800
0,767
1,025 1,200
0,730 0,200 0,144 0,100
1,133 0,350 0,332 0,230
0,823 0,620 0,392 0,085
0,654 [NISHSONINSEAE o700
0,035 0,030
0,074 |NSONINS00
1,053 0,278 0,272 0,215
0,010 [NEIGG0NNGIA0GNINZISS0
0,000 0,450 0,440 0,550
1,825 [NZI000NNZI100
0,123 0,550 0,640 0,900
0,145 1,025 0,800 1,100
0,025 1,500
0,007 1,000
0,000
0,000 0,875 0,800 0,750
0,808 1,125 1,560 0,280
1,600 0,350




PLA_33

POH_1025
POH_1018
POH_1001
POH_1006
POH_1007
POH_1008
POH_1011
POH_1014
POH_1015
POH_1016
POH_1101
POH_1032
POH_1033
POH_1034
POH_1105
POH_1022
POH_1019
POH_1035
POD_3596
POD_3581
POD_3585
POD_1164

Tok

Profil

Litoméfice Labe

Libocany
Odrava
Terezin
Tvrsice
Stranna
Zelina
Luzny
Tuhnice
Citice
Jindfichov
hranice
Bieziny

Liboc
Odrava
Ohre
Ohre
Ohre
Ohre
Ohre
Ohre
Ohre
Ohre
Ohre
Ploucnice

Ceska Lipa Ploucnice
Noviny pocPloucnice

hranice
Rybare
Sokolov
Kozliky

Reslava
Rolava
Svatava

Mikulovice Béla
usti - Karlo Cerny poto OD
Hvozdnice OD

usti
Kunin

Jiéinka

Dil¢i povodi

OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH
OH

Teplicky pc OH

oD

oD

alachlor ESA

>
<
®

1,048
0,257

0,345

0,563
0,976
0,243
0,150
0,243
0,215
1,149

0,150
0,150

0,150
0,150
0,390
0,150

cypermethrin

>
<
®

cypermethrin

<
>
X

MCPA

AVG

0,100
0,100

0,100

0,100
0,112
0,118
0,100
0,160
0,145
0,263

0,100
0,100

0,250
0,250
0,273
0,250

cybutryn (irgarol)

MAX
0,625

1,688
0,938

0,938

0,938
0,938
0,938
0,938
0,938
0,938
0,938

0,938
0,938

0,313

metolachlor a jeho
metabolity suma
termotolerantni koliformni
bakterie

Escherichia coli
enterokoky

AV

®
T
©
o
0
©
o

P90
1,225 0,800 0,290
1,100 1,600 0,900
0411 0,150 0,160 0,100
0117 0,700 0,600 0,250
0,550 0,680 0,300
0,050 0,048 0,050
0,114 1,050 0960 0,800
1,575 1,360 1,300
0,207 1,850 2001 1,250
0221 0375 0480 0,600
0,244 1,000 1,360 1,000
0250 0425 0,160 0,150
0,024 1,000 0880 0,600
0,038 0450 0560 0,350
0024 0,750 0,760 0,250
0,825 0,600 0,250

0,000
0,000 1,825 1,100

0,000 0,850 1,000 0,200
0,000
0,751
0,193



£
£
el ©
s 8F 3 5
DBC Tok Profil  Diléi povodi py £ = S c3 = P o
w g 5 = 2 8 5 =
2 £ £ < g s 8 2% 5 S
S g g 3 3 e = S 13
T 3 3 = oy EE 28 it &
AVG AVG MAX AVG MAX AVG P90 P90 P90
POD_1165 Ko$atka Lubina  OD 0,202 0,275 0,071 S0 1300
POD_1154 Slezskd Oslutina ~ OD 0,150 0,250 0,310 1,925 1,880 1,600
POD_5535 dsti Moravice OD 0,150 0250 0313 0,528 |NCI2S0NINSIC00NNA300
POD_1161 Svinov  Odra oD 0,403 0438 0313 0,191 1,400 1,200 0,700
POD_1163 Bohumin Odra oD 0,163 0,250 0,313 0,090 0,800
POD_5407 (sti Olse oD 0,150 0,250 0,313 0,193 1,600
POD_5526 nad Petriiv Ole oD 0,150 0,250 0,177 1,675 1,680
POD_1141 Krnov Opava oD 0,150 0,250 0,019 0,175 0,200
POD_1144 Malé HostiOpava  OD 0,150 0,250 0,097 [SIG00NINAE00
POD_1146 Trebovice Opava  OD 0,150 0,250 0,313 0036 0,700 0,680 0,650
POD_1152 Ostrava Ostravice OD 0,150 0,250 0,313 0,184 1,450
PLA_39 Prosec nad Luzicka Nis LN 0,150 1,350 0,050 0,625 0,000 0,900
PLA_41  Hradek nacLuzickd Nis LN 0,150 0,050 0,625 0,035 1,600
POH_1038 Varnsdorf Mandava LN 0,150 0,100 0,938 0,300 1,425 1,360 1,000
PLA_42  VesuCernSmédd LN 0,269 0925 0350 0050 0625 0,036 0,550
PLA_52 Otovice Sténava LN 0,343 0,050 0,625 0,064 0,900
PMO_3670 Troubky Betva MO 0,050 0,060 0,313 009 0600 0,600 0,400
PMO_YPPBI Tovatov  Blata MO B2EE 1320
PMO_3636 HanuSovic(Brannd MO 0,325 0,280
PMO_3770 BystrovanyBystfice MO 1,600 1,240
PMO_3639 Sudkov Desnd MO 0,282 0,050 0,313 0,027 0,675
PMO_1174 Otrokovice Dievnice MO 0,199 0,050 0313 0,232 250

PMO_1169 Bezmérov Hana MO 0,153 0,097 0,313 0,259 0,975



PMO_1132

PMO_1134
PMO_3546
PMO_3554
PMO_3950
PMO_3952
PMO_401

Tok Profil

Moravican Morava MO

Blatec Morava MO
Bohutin  Morava MO
Kojetin Morava MO
Rohatec Morava MO
Zabieh Morava MO
Lanzhot Morava MO

PMO_YPPM Otrokovice Morava MO
PMO_ZPPM nad OlSavc Morava MO

PMO_3643
PMO_1175
PMO_1167
PMO_1173
PMO_1166
PMO_1168

Réjec Moravska ¢ MO
Kunovice OlSava MO
Priovice  Oskava MO
Valasské IV RoZznovskd MO
Lostice Treblvka MO
Polkovice Valova MO

PMO_3684 Strainice Velicka MO
PMO_VPPVIBrumov Vlara MO
PMO_3664 Valasské IV Vsetinska E MO
PMO_SPPB\ ZeleSice  Bobrava DY
PMO_1205 Podhradi n Dyje DY
PMO_402 Pohansko Dyje DY
PMO_DPPD JeviSovka ( Dyje DY

PMO_CZ062 JeviSovka JeviSovka DY

Dil¢i povodi

alachlor ESA

0,300
0,334

0,180
0,208
0,224
0,637
0,050
0,063
0,050
1,438
0,191

0,050
0,050

0,379
0,320
0,323
0,474

cypermethrin

>
<
®

cypermethrin

<
>
x

MCPA

AVG
0,050
0,050

0,087
0,062
0,094
0,050
0,086
0,050
0,050
0,050
0,079

0,090
0,050

0,180
0,095

0,062

cybutryn (irgarol)

MAX
0,313
0,313

0,313
0,313
0,313
0,313
0,313
0,313
0,313
0,313
0,313

0,313
0,313

0,313
0,313
0,313
0,313

£
2 S
£ E 2 5
AVG P90
0,151 0,550
0,176 0,575
0,225
1,050
0,250
0,275
0,212 0,350
0,196 0,325
0,191 0,450
0,397 1,500
0,083 1,075
0,181 0,750
0,105 0,675
0,303 0,725
0,163 0,975
1,100
0,000 [N2I228|
0,007 1,050
0,779 0,150
0,578 0,625
0,723 0,275
0,435 0,950

Escherichia coli

P90

0,640
0,360
1,000
0,200
0,280
0,400

1,320

1,560
0,200
0,600
0,360
1,320

enterokoky

P90

0,700

0,600

0,350
0,500
0,400



DBC Tok Profil Dil&i povodi
PMO_1188 Ivan Jihlava DY
PMO_1202 Vladislav lJihlava DY
PMO_3953 Reznovice Jihlava DY
PMO_1196 Lanzhot Kyjovka DY
PMO_1185 Zidlochovi Litava DY
PMO_3742 Pisecné Moravska DY
PMO_1189 pod Oslavz Oslava DY
PMO_1190 Ivancice Rokytna DY
PMO_1201 usti Svitava DY
PMO_1181 Vranovice Svratka DY
PMO_1199 Rajhrad (p(Svratka DY
PMO_SPPSv Veverska B Svratka DY

PMO_SPPSv Pfizfenice Svratka

PMO_3764

Podivin

DY

Trkmanka DY

PMO_DPPZ¢ Pod Bihanl Zeletavka DY

alachlor ESA

>
<
®

cypermethrin

>
<
®

cypermethrin

<
=
X

cybutryn (irgarol)

MCPA

AVG

<
=
X

o
<
ol

©

o
o
e

()
3

Q
S

()

£

AV

metabolity suma

®

termotolerantni koliformni

bakterie

P90

Escherichia coli
enterokoky

P90 P90




Prioritni latky

DBC

PLA_46
PLA_311
PLA_45
PLA_43
PLA_8
PLA_16
PLA_58
PLA_59
PLA_22
PLA_23
PLA_25
PLA_27
PLA_310
PLA_24
PLA_44
PLA_1
PLA_1004
PLA_1005
PLA_1044
PLA_12
PLA_17

Tok Profil Dil¢i povodi
Kosicky  Bystfice LA
Sany Cidlina LA
Lukova Cidlina LA
Trebechovi Dédina LA
Cestice  Divoka Orli LA

Zabofi nad Doubrava LA
Nemosice Chrudimka LA

Ostromér Javorka

Horni Syto' Jizera
Spalov lizera
PriSovice lizera
Vinec Jizera
Predmé¥iccJizera

Spalov Kamenice
Stary Kolin Klejnarka

Klasterska Labe
Valy Labe
Lysa nad L: Labe
Obfistvi Labe
Némcice Labe
Veletov Labe

LA
LA
LA
LA
LA
LA
LA
LA
LA
LA
LA
LA
LA
LA

kadmium po filtraci

0,100
0,100
0,100

0,130

0,137

0,130

0,167
0,100
0,100

kadmium po filtraci

0,200
0,200
0,200

0,280

0,320

0,280

0,200
0,200
0,200

rtut’ po filtraci

MAX

0,286
0,286
0,286

0,286

0,286

0,286

0,286
0,286
0,286

nikl po filtraci

0,517
0,446
0,467

0,758

0,375

0,663

0,371
0,935
0,688

nikl po filtraci

MAX

0,085
0,062
0,077

0,106

0,053

0,106

0,065
0,179
0,121

benzo(a)pyren

>
<
(9}

benzo(ghi)perylen

MAX

0,342
0,451
0,281

1,463
0,695
0,268
0,317

0,463

0,842
0,451
0,244

0,524
0,512
1,463
0,744

4-oktylfenol

AVG

0,250
0,250
0,250

0,250
0,250
0,250
0,250

0,250

0,250
0,250
0,250

0,250
0,250
0,250
0,250



DBC

PLA_2
PLA_343
PLA_4
PLA_47
PLA_7
PLA_312
PLA_6
PLA_20
PLA_1046
PLA_55
PLA_9
PLA_346
PLA_5
PLA_49
PLA_50
PLA_48
PVL_1058
PVL_3267
PVL_1059
PVL_1049
PVL_4004
PVL_1048
PVL_3922

Tok Profil Dil¢i povodi
Debrné Labe LA
Kolin pod Labe LA
Hofenice Labe LA
Nymburk Labe LA
Hradec Krd Labe LA

Dasice Louc¢na LA
Jaroméf Metuje LA
Nymburk Mrlina LA
Nepasice Orlice LA
Hradec Krd Pileticky pc LA
Zd'ar nad C Tichd Orlice LA

Pofi¢i u TruUpa LA
Jaroméf Upa LA
Hronétice Vlkava LA
Cisafska K Vymola LA
Pisty Vyrovka LA

Hefman Blanice VH
Jarosov na Kamenice VH
Ostrovec Lomnice VH
Veseli nad LuZznice  VH
Bechyné LuZznice VH
Roudné Malse VH
Dolni Dvof Malse VH

kadmium po filtraci

>
<
®

0,167
0,100

0,378

0,100
0,100
0,100
0,278

0,278
0,278
0,313

kadmium po filtraci

<
>
X

0,333
0,200

0,778

0,200
0,200
0,200
0,333

0,333
0,556
0,556

rtut’ po filtraci

<
>
X

0,286
0,286

0,286

0,286
0,286
0,286
0,143

0,143
0,143
0,286

nikl po filtraci

>
<
®

0,200
0,383

0,125

0,980
1,810
0,633
0,577

0,371
0,452
0,294

nikl po filtraci

<
>
x

0,047
0,053

0,029

0,144
0,271
0,103

0,056
0,071
0,056

benzo(a)pyren

>
<
®

benzo(ghi)perylen

MAX
0,415
0,512

1,220
0,305

0,610
0,378
0,720
0,415
1,061
0,390
0,268
0,232
0,805

0,305
1,707
1,000

4-oktylfenol

AVG

0,250

0,250
0,250
0,250

0,250
0,250
0,250
0,250
0,250
0,250
0,250
0,250
0,150

0,150
0,150
0,150



DBC

PVL_3923
PVL_1051
PVL_3288
PVL_4005
PVL_1060
PVL_1041
PVL_1042
PVL_3209
PVL_1057
PVL_1084
PVL_1088
PVL_1090
PVL_1091
PVL_1094
PVL_1095
PVL_1072
PVL_3114
PVL_1093
PVL_1092
PVL_1080
PVL_1083

Tok Profil
PofeSin  Malse VH
Veseli nad Nezarka VH
Katovice Otava VH
Topélec Otava VH
Varvazov Skalice VH
Brezi Vltava VH
Hluboka n: Vitava VH
Pékna Vltava VH

Nemétice Volynka VH
Plzen - Buk Berounka BE

Hyskov Berounka BE
Lahovice Berounka BE
Chrast Klabava  BE
Beroun Litavka BE
Hostim Lodénice BE
Plzen - Rou Mze BE

Dobrany piRadbuza BE
Kfivoklat Rakovnicky BE

Borek Strela BE
Doudlevce Uhlava BE
Doubravka Uslava BE

Dil&i povodi

kadmium po filtraci

0,313

0,313
0,278

0,313

0,313

0,167

0,167

0,420

0,167

0,197
0,167

kadmium po filtraci

0,556

0,556
0,556

0,556

0,556

0,333

0,333

0,800

0,333

0,533
0,333

rtut’ po filtraci

MAX
0,143

0,143
0,143

0,143

0,143

0,143

0,286

0,143

0,286

0,429
0,143

nikl po filtraci

0,654

0,604

0,627

0,465
0,675

3

c )

5 3 S

© = 2

= £ =

= < =)

2 g 2

MAX AVG MAX

0,035
0,062
0,065
0,047
0,047

0,768

0,141 1,085
0,146

0,100

0,004 N2IB88 0,146

0,091
0,153

1,585
1,110

4-oktylfenol

AVG
0,150

0,150
0,150

0,150

0,150

0,150

0,150

0,150

0,150
0,150



PVL_1084
PVL_3449
PVL_6900
PVL_1066
PVL_1062
PVL_1064
PVL_1044
PVL_105
PVL_3216
PVL_1096
PVL_4200
PLA_309
POH_1031
POH_1087
POH_1093
POH_1037
POH_1026
POH_1024
POH_1021
POH_1027
POH_1036
PLA_242
PLA_246

Tok Profil

Plzen - Buk Berounka BE
Veprek Bakovsky p VD
Pelhfimov Béla VD
Radonice Blanice VD
Zru€ nad Si Sazava VD
Pikovice Sazava VD
Vrané nad Vitava VD
Zelin Vltava VD
Stéchovice Vitava VD
Kralupy na Zakolansky VD

Pofrici Zelivka VD
Usti nad La Bilina OH
Most Bilina OH
nad Hostor Bilina OH
Trmice Bilina OH

Doubrava Bily Halstrc OH
Trnovany Blsanka OH
Ostrov nad Bystfice  OH
Dvory Chodovsky OH
Postoloprt Chomutovl OH
Hfensko Kamenice OH
Décin Labe OH
Schmilka - Labe OH

Dil¢i povodi

kadmium po filtraci

0,167
0,100

0,167
0,167
0,278
0,167

0,278
0,077
0,296

0,075

0,167
0,167

kadmium po filtraci

0,333
0,200

0,333
0,333
0,333
0,333

0,333
0,267
1,222

0,240

0,333
0,333

rtut’ po filtraci

MAX
0,143
0,143

0,143
0,143
0,143
0,143
0,143

0,429

0,286

0,286
0,286

nikl po filtraci

0,683
0,663

0,692
0,488
0,463
0,517
0,492

0,568

0,696

0,610
0,608

nikl po filtraci

MAX
0,138
0,088

0,112
0,077
0,068
0,079

0,097

0,115

0,085
0,088

c
()
=
>
=
(o)
-
o
N
c
]
Qo

benzo(ghi)perylen

MAX
0,768
1,585
1,585

0,622
1,707
0,646
1,585

0,366
0,244

0,366

0,854
0,366
0,366
0,122
0,671
1,012

4-oktylfenol

AVG
0,150

0,150
0,150
0,150
0,150

0,150
0,200
0,200

0,200

0,200
0,200
0,200
0,200
0,250
0,250



= = _ — _ c >
DBC Tok Profil Dildipovodi | 8 8 8 8 8 g 2 =
. . = = = s & 8
£ £ g g g R R £
AVG MAX MAX AVG MAX AVG MAX AVG

PLA_33 Litoméfice Labe OH
POH_1025 Libo¢any Liboc OH
POH_1018 Odrava Odrava OH 0,167 0,333 0,286 0,614 0,097 0,122 0,200
POH_1001 Terezin  Ohfe OH 0,100 0,200 0,286 0,499 0,079 0,122 0,200
POH_1006 Tvrsice Ohre OH
POH_1007 Stranna Ohre OH
POH_1008 Zelina Ohte OH 0,264 0,556 0,122 0,200
POH_1011 Luiny Ohte OH
POH_1014 Tuhnice Ohre OH 0,394 1,222 0,571 0,706 0,115 0,610 0,200
POH_1015 Citice Ohte OH 0,236 0,444 0,429 0,698 0,265 0,122 0,200
POH_1016 lJindfichov Ohfe OH 0,167 0,333 0,571 0,417 0,094 0,244 0,200
POH_1101 hranice  Ohfre OH 0,232 0,444 0,571 0,231 0,050 0,366 0,200
POH_1032 Bfeziny Plouc¢nice OH 0,100 0,200 0,244 0,200
POH_1033 Ceska Lipa Plou¢nice OH 0,122 0,200
POH_1034 Noviny pocPlouc¢nice OH 0,060 0,120 0,286 0,441 0,118 0,122 0,200
POH_1105 hranice Reslava OH 1,714
POH_1022 Rybare Rolava OH 0,505 1,000 0,286 0,188 0,044 0,488 0,200
POH_1019 Sokolov Svatava OH 0,672 1,533 0,286 0,760 0,103 0,366 0,200
POH_1035 Kozliky Teplicky pc OH
POD_3596 Mikulovice Béla oD 0,714 0,125 0,029 0,512
POD_3581 Usti - Karlo Cerny poto OD 0,667 0,714 0,302 0,088 1,951
POD_3585 usti Hvozdnice OD 1,171

POD_1164 Kunin Ji€inka oD 0,200 0,400 0,714 0,271 0,059 0,488



g g 3
= = . - _ = >
DBG Tok Profil  Dil&i povodi g8 g8 g 8 8 g -3 5

E E < S S G 5 3

= = 2 2 2 S 3 z

8 8 E £ £ 5 5 3

AVG MAX MAX AVG MAX AVG MAX AVG
POD_1165 Ko3atka Lubina  OD 0333 0667 0714 0,604 0,147 1,342
POD_1154 Slezskd Oslutina  OD 0,750 1,333 0,714 0396 0,059 0,439
POD_5535 usti Moravice OD 0,714 0,250 0,059 3,415
POD_1161 Svinov  Odra oD 0,361 0,400 0,714 0375 0,088 0,415
POD_1163 Bohumin Odra oD 0361 0400 0714 0,635 0,206
POD_5407 (sti Ol3e oD 0,750 8I208 0,714 1,302 1,206
POD_5526 nad Petriv Ol3e oD 0333 0400 0,714 0656 0,471
POD_1141 Krnov Opava oD 0,714 0,135 0,029 1,085
POD_1144 Malé HostiOpava  OD 0333 0667 0714 0,18 0,059 2,805
POD_1146 Tiebovice Opava  OD 0,667 0,714 0,177 0,059 0,634
POD_1152 Ostrava Ostravice OD 0,333 0,667 0,714 0,438 0,059 0,512
PLA_39  Proset nad Luzicka Nis LN 1,685 BI000] 0286 0,460 0,074 1,159 0,250
PLA_41 Hradek nacLuzicka Nis LN 0,662 1,111 0,286 0,581 0,091 0,976 0,250
POH_1038 Varnsdorf Mandava LN 0,366 0,200
PLA_42 Ves u Cern Sméda LN 0,278 0,556 0,286 0,413 0,056 0,415 0,250
PLA_52  Otovice Sténava LN 1,463 0,250
PMO_3670 Troubky Betva MO 0,181 0,340 0,714 0,328 0,087 0,134 0,250
PMO_YPPBI Tovatov  Blata MO
PMO_3636 Hanusovic(Branna MO 0,305 0,600 0,714 0,187 0,067 0,524
PMO_3770 BystrovanyBystfice MO
PMO_3639 Sudkov Desnd MO 0,303 0578 0714 0575 0,321 0,439 0,327
PMO_1174 Otrokovice Dievnice MO 0,100 0200 0,714 0477 0,082 1,122 0,281

PMO_1169 Bezmérov Hand MO 0,100 0,200 0,714 0,474 0,091 0,171 0,448



DBC

PMO_1132
PMO_1134
PMO_3546
PMO_3554
PMO_3950
PMO_3952
PMO_401

Tok Profil

Moravican Morava MO

Blatec Morava MO
Bohutin Morava MO
Kojetin Morava MO
Rohatec Morava MO
Zabreh Morava MO
Lanzhot Morava MO

PMO_YPPM Otrokovice Morava MO
PMO_ZPPM nad OlSavc Morava MO

PMO_3643 Rijec Moravska ¢ MO
PMO_1175 Kunovice Olsava MO
PMO_1167 Priovice Oskava MO
PMO_1173 Valasské IV Roznovskd MO
PMO_1166 Lostice Treblvka MO
PMO_1168 Polkovice Valova MO
PMO_3684 Strainice Velicka MO
PMO_VPPVIBrumov Vldra MO
PMO_3664 Valasské IV Vsetinska E MO
PMO_SPPB\ ZeleSice Bobrava DY
PMO_1205 Podhradi n Dyje DY
PMO_402 Pohansko Dyje DY
PMO_DPPD Jevisovka ( Dyje DY

PMO_CZ062 Jevisovka Jevisovka DY

Dil&i povodi

kadmium po filtraci

0,278
0,167

0,167
0,167
0,167
0,167
0,100
0,167
0,278
0,100
0,100

0,100
0,181

0,167
0,100
0,100
0,100

kadmium po filtraci

0,333
0,333

0,200
0,333
0,200
0,333
0,200
0,333
0,333
0,200
0,200

0,200
0,340

0,333
0,200
0,200
0,200

rtut’ po filtraci

MAX
0,714
0,714

0,714
0,714
0,714
0,714
0,714
0,714
0,714
0,714
0,714

0,714
0,714

0,714
0,714
0,714
0,714

nikl po filtraci

0,224
0,415

0,561
0,449
0,804
0,328
0,660
0,317
0,309
0,290
0,809

0,363
0,451

0,505
0,598
0,582
0,637

nikl po filtraci

MAX
0,056
0,090

0,108
0,079
0,184
0,079
0,125
0,065
0,075
0,059
0,205

0,083
0,406

0,099
0,097
0,091
0,108

benzo(a)pyren

>
<
®

benzo(ghi)perylen

MAX
0,646
0,378

0,549
0,988
0,561
0,244
0,183
0,622
0,366

0,524

0,707
0,537

0,110
0,183
0,085
0,268

4-oktylfenol

AVG
0,328
0,292

0,273
0,293
0,352
0,250
0,467
0,373
0,300
0,250
1,092

0,406
0,320

0,250
0,293
0,278
0,272



DBC

PMO_1188
PMO_1202
PMO_3953
PMO_1196
PMO_1185
PMO_3742
PMO_1189
PMO_1190
PMO_1201
PMO_1181
PMO_1199

Tok Profil

Ilvan Jihlava
Vladislav Jihlava
Reznovice Jihlava
Lanzhot Kyjovka
Zidlochovit Litava
Pisecné  Moravska
pod Oslave Oslava
Ivancice  Rokytna
usti Svitava
Vranovice Svratka
Rajhrad (p¢«Svratka

PMO_SPPSv Veverska B Svratka
PMO_SPPSv Prizienice Svratka

PMO_3764

Podivin

PMO_DPPZ¢Pod Bihanl Zeletavka

Trkmanka

Dil&i povodi

DY

DY

kadmium po filtraci

0,167
0,167

0,100
0,100
0,167
0,167
0,100
0,100
0,100

0,167

kadmium po filtraci

0,200
0,333

0,200
0,200
0,333
0,200
0,200
0,200
0,200

0,333

rtut’ po filtraci

MAX
0,714
0,714

0,714
0,714
0,714
0,714
0,714
0,714
0,857
0,714
0,714
0,714

nikl po filtraci

0,822
0,584

0,691
0,637
0,437
0,999
0,800
0,360
0,473

0,636

nikl po filtraci

MAX
0,133
0,124

0,156
0,097
0,112
0,156
0,131
0,065
0,075

0,129

benzo(a)pyren

>
<
®

benzo(ghi)perylen

MAX
0,134
0,378
0,061
0,366
0,646
0,317
0,500
0,500

0,732

4-oktylfenol

AVG
0,250
0,276

0,290
0,250
0,250
0,250
0,250
0,302
0,298
0,250
0,292



Ostatni znec€ist'ujici latky

S
S
DBC Tok Profil Dil&i povodi %
AVG
PLA_46 Kosicky  Bystfice LA
PLA_311 Séany Cidlina LA
PLA_45 Lukova Cidlina LA
PLA_43 Tirebechovi Dédina LA
PLA_8 Cestice  Divoka Orli LA
PLA_16 Zabofti nad Doubrava LA
PLA_58 Nemosice Chrudimka LA
PLA_59 Ostroméi Javorka LA
PLA_22 Horni Syto' Jizera LA
PLA_23 Spalov Jizera LA
PLA_25 PfiSovice lJizera LA
PLA_27 Vinec Jizera LA
PLA_310 PredméFic(lizera LA
PLA_24 Spalov Kamenice LA
PLA_44 Stary Kolin Klejndrka LA
PLA_1 Klasterska Labe LA
PLA_1004 Valy Labe LA
PLA_1005 Lysa nad L:Labe LA
PLA_1044 Obfistvi Labe LA
PLA_12 Némcice Labe LA
PLA_17 Veletov Labe LA

x
(e}
<

AVG

c c

< £ 2

s IS IS
o
& E & : : G
g w z 2 2 2 a
AVG AVG AVG AVG AVG MAX AVG




8
&)
> c c
DBC Tok Profil Dil&i povodi %‘ < é’ ::_f

<} 2 < S S o
3 X 8 = < g g g T
5 2 3 o = 2 2 2 8
AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG MAX AVG

PLA_2 Debrné Labe LA

PLA_343  Kolin pod Labe LA

PLA_4 Hofenice Labe LA

PLA_47 Nymburk Labe LA

PLA_7 Hradec Kra Labe LA

PLA_312 Dasice Loucna LA

PLA_6 JaroméfF  Metuje LA

PLA_20 Nymburk Mrlina LA
PLA_1046 Nepasice Orlice LA
PLA_55 Hradec Kra Pileticky pc LA
PLA_9 Zd'ar nad QTichd Orlice LA
PLA_346  Poti¢i u TriUpa LA
PLA_5 JaroméF Upa LA
PLA_49 Hronétice Vlkava LA
PLA_50 Cisafska K Vymola LA
PLA_48 Pisty Vyrovka LA
PVL_1058 Hefman Blanice VH
PVL_3267 JaroSov na Kamenice VH
PVL_1059 Ostrovec Lomnice VH
PVL_1049 Veselinad LuZnice  VH
PVL_4004 Bechyné LuZnice VH
PVL_1048 Roudné Malse VH
PVL_3922 Dolni Dvoi Malse VH




DBC

PVL_3923
PVL_1051
PVL_3288
PVL_4005
PVL_1060
PVL_1041
PVL_1042
PVL_3209
PVL_1057
PVL_1084
PVL_1088
PVL_1090
PVL_1091
PVL_1094
PVL_1095
PVL_1072
PVL_3114
PVL_1093
PVL_1092
PVL_1080
PVL_1083

Tok Profil

Pofesin  Malse
Veseli nad NeZarka
Katovice Otava
Topélec Otava
Varvazov Skalice
Biezi Vlitava
Hluboka n: Vitava
Pékna Vlitava
Nemétice Volynka
Plzen - Buk Berounka
Hyskov Berounka
Lahovice Berounka
Chrast Klabava
Beroun Litavka
Hostim Lodénice
Plzen - Rou Mze
Dobrany pi Radbuza

Dil&i povodi

VH
VH
VH
VH
VH
VH
VH
VH
VH
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE

Kfivoklat Rakovnicky BE

Borek Strela
Doudlevce Uhlava
Doubravka Uslava

BE
BE
BE

uhlovodiky Cyp-Cyg

>
<
®

0,250

0,250

AOX

AVG
0,597
0,880
0,671
0,793
0,977
0,603
0,673
0,685
0,757
0,953
0,950
0,987
1,073
1,260
0,950
1,003
0,773
1,043
0,863
0,650
0,940

bisfenol A

AVG
0,071

0,094
0,095

0,071
0,096

0,132

0,077
0,100

EDTA

0,299
0,560

0,331
1,726
0,327

NTA

AVG
0,114
0,141
0,067
0,198

0,091
0,173
0,065

0,229
0,214
0,209

0,396

0,123
0,333
0,251
0,128
0,168
0,203

fluoranthen

E

2
AVG AVG
0,696 SIONSI
0,317 1,459
0,571

0,886

0,754 NSHGS|
0,337 1,476
0,118 0,586
0,315 1,303
0,284 1,225
0,133 0,505
0,087 0,456

0,697 IEISAG
0,550 MRS

0,331 1,533

fluoranthen

MAX
0,475
0,142
0,433
1,167

1,000
0,133
0,080
0,167
0,242
0,049
0,048

0,717

0,333
0,267

DEHP

AVG
0,058

0,058
0,058

0,058

0,058

0,058

0,073

0,058

0,058

0,058
0,058



PVL_1084
PVL_3449
PVL_6900
PVL_1066
PVL_1062
PVL_1064
PVL_1044
PVL_105
PVL_3216
PVL_1096
PVL_4200
PLA_309
POH_1031
POH_1087
POH_1093
POH_1037
POH_1026
POH_1024
POH_1021
POH_1027
POH_1036
PLA_242
PLA_246

Tok Profil

Plzen - Buk Berounka BE
Veprek Bakovsky p VD
Pelhfimov Bél3 VD
Radonice Blanice VD
Zru€ nad Si Sazava VD

Pikovice Sazava VD
Vrané nad Vltava VD
Zeléin Vltava VD

Stéchovice Vitava VD
Kralupy na Zakolansky VD

Pofici Zelivka VD
Usti nad La Bilina OH
Most Bilina OH
nad Hostot Bilina OH
Trmice Bilina OH

Doubrava Bily Halstrc OH
Trnovany Blsanka  OH
Ostrov nad Bystfice  OH
Dvory Chodovsky OH
Postoloprt Chomutovi OH

Hfensko Kamenice OH
Décin Labe OH
Schmilka - Labe OH

Dil¢i povodi

uhlovodiky Cyp-Cyg

AVG
0,250

0,313

0,825
0,742

0,725

0,800
0,800
0,675
0,833
0,500
0,500

<
« <
< 2 2
AVG AVG AVG
0,953 0,129 [SIS08
1,010 1,235
0,643 1,483
0,767 0,561
0,700 0223 0,681
0,897 0,207 0,786
0927 0152 0,377
0,880 0,171 |2EE8
0,847
1,660 5220
0,671 0,388
1,373 SIS0
0970 0,286 0,757
1,597
1,463

0,286
0,927

1,029
0817 0329 1,163

0,286
0,427 0,286
0980 0,424
1,010 0,433-

NTA

AVG
0,229
0,472
0,432
0,293
0,244
0,277
0,147
0,242

0,675
0,162
0,277
0,105

0,319

0,272
0,294

pyren

AVG
0,315
0,385

0,528 NS

0,271
0,376
0,207
0,459

1,381 (5710

0,188
0,134
0,167

0,141

0,266
0,155
0,141
0,125
0,204
0,299

fluoranthen

AVG
1,303
1,226

1,220
1,725
0,769
1,753

0,850
0,311
0,337

0,536

1,091
0,635
0,615
0,265
1,049
1,450

fluoranthen

T
A

MAX AVG
0,167 0,058
0,258

0,317 0,058
0,142 0,058
0,375 0,058
0,108 0,058
0,308 0,058
1,333 0,058
0,092 0,058
0,050 0,285
0,058 0,266
0,050 0,154
0,200 0,193
0,158 |SHS
0,075 0,465
0,017 0,428
0,158 0,154
0,267 0,154



uhlovodiky C;p-Cyg

DBC Tok Profil Dil&i povodi iof g g
x 3 = < & g g T
2 z 2 E = 2 2 3
AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG MAX AVG

PLA_33  Litoméfice Labe OH 0,887 BEEE o591
POH_1025 Libotany Liboc ~ OH 0,850
POH_1018 Odrava Odrava  OH 0692 0817 0,28 0,108 0050 0,069 0,258 0,017 0,154
POH_1001 Terezin  Ohte OH 1218 1,004 0286 0630 0050 0,072 0253 0017 0,719
POH_1006 Tvrsice Ohte OH 0,860
POH_1007 Strannd  Ohfe OH 0,760
POH_1008 Zelina  Ohfe OH 0675 0920 0,28 0640 0050 0,167 0,675 0,058 0,349
POH_1011 Luiny  Ohfe OH 0,960
POH_1014 Tuhnice Ohfe OH 0717 0817 0,28 0317 0084 0168 0,721 0200 0,154
POH_1015 Citice  Ohfe OH 0717 0880 0310 0,393 0081 0076 0291 0025 0,176
POH_1016 Jindfichov Ohfe OH 0742 1,010 0310 0593 008 0076 0278 0,033 0,169
POH_1101 hranice  Ohte OH 0655 0895 0,28 0242 0050 0070 0,289 0,042 0,183
POH_1032 Bieziny Ploucnice OH 0,700 0,727 0,28 0,325 0092 0167 0,595 0,058 0,154
POH_1033 Ceska Lipa Ploucnice OH 0625 0513 0,286 0,078 0298 0,025 0,303
POH_1034 Noviny pot Plounice OH 0692 0740 0,28 0235 0095 0,059 0,192 0,017 S
POH_1105 hranice Reslava OH 0,790
POH_1022 Rybafe Rolava  OH 0733 0877 0362 0300 0,124 0122 0523 0,083 |SHE07
POH_1019 Sokolov Svatava OH 0,767 0540 0314 0230 0,180 0,099 0456 0,042 0,190
POH_1035 Kozliky Teplicky pc OH 1,263
POD_3596 Mikulovice B4 oD 0,150 0299 0417 0,128 0050 0350 1,821 0,142 0,154
POD_3581 (st - Karlo Cerny poto OD 0,150 0,676 0,429 0,657 0,833 0,154
POD_3585 usti Hvozdnice OD 0,150 0,770 0,407 0,433

POD_1164 Kunin Ji¢inka oD 0,150 0,655 0,543 1,082 0,061 0,417 0,233 0,154



POD_1165
POD_1154
POD_5535
POD_1161
POD_1163
POD_5407
POD_5526
POD_1141
POD_1144
POD_1146
POD_1152
PLA_39
PLA_41
POH_1038
PLA_42
PLA_52
PMO_3670

Tok Profil

KoSatka Lubina
Slezska Os Lucina
usti Moravice
Svinov Odra
Bohumin Odra
usti Olse

nad Petriv Olse
Krnov Opava
Malé Hosti Opava
Trebovice Opava
Ostrava  Ostravice

Dil¢i povodi

oD
oD
oD
oD
oD
oD
oD
oD
oD
oD
oD

Prosec nad Luzicka Nis LN
Hradek nac Luzicka Nis LN

Varnsdorf Mandava
Ves u Cern Sméda
Otovice  Sténava
Troubky Bedva

PMO_YPPBI Tovacov Blata

PMO_3636
PMO_3770
PMO_3639
PMO_1174
PMO_1169

Hanusovic(Brannd
Bystrovany Bysttice
Sudkov Desna
Otrokovice Dfevnice
Bezmérov Hana

LN

LN

LN

MO
MO
MO
MO
MO
MO
MO

uhlovodiky C;p-Cyo

0,150
0,150
0,150
0,150
0,150
0,150
0,150
0,150
0,150
0,150
0,150

0,500
0,650
0,500
0,500

0,500

AOX

AVG
0,476
0,674
0,660
0,543
0,663
0,787
0,593
0,391
0,713
0,539
0,482
0,767
0,893

0,660
0,670
0,332
0,658
0,133
0,492

0,635

bisfenol A

1,686
1,031
0,881
0,543
0,924
0,336
0,286

0,314
0,419
1,057

1,941
0,857
0,247
0,202
0,090

0,168

0,267 INBIGEA

0,193

EDTA

AVG
0,522
1,135
0,236
0,722
1,173
0,720
0,760

1,198
0,538
0,652

1,682
0,230

0,650
0,940

NTA

AVG
0,059
0,058
0,050
0,054
0,061
0,056
0,050

0,056
0,050
0,071
1,093
0,143

0,229
0,593

1,610

0,365 1,907
0,456

0,401

0,156 0,675
0,214 1,039
0,425 [INEEEE
0,106 0,669
0,204 1,132
0,135 0,823
0,159 1,037
0,105 0,635

c
]
<
=
e
@©
=
o
]
=

fluoranthen

0,217
0,167
0,308
0,358
0,067
0,108
0,350
0,056

0,101
0,069

0,163
0,067

DEHP

AVG
0,154
0,154
0,154
0,154
0,154
0,154
0,154

0,154
0,154
0,154
0,154
0,212
0,247
0,204
0,185
0,019

0,019
0,019
0,019



DBC

PMO_1132
PMO_1134
PMO_3546
PMO_3554
PMO_3950
PMO_3952
PMO_401

Tok Profil

Moravi¢an Morava MO

Blatec Morava MO
Bohutin  Morava MO
Kojetin Morava MO
Rohatec Morava MO
Zabieh Morava MO
Lanzhot Morava MO

PMO_YPPM Otrokovice Morava MO
PMO_ZPPM nad OlSavc Morava MO

PMO_3643 Rijec Moravska ¢ MO
PMO_1175 Kunovice OlSava MO
PMO_1167 Provice Oskava MO
PMO_1173 Valasské N Roznovska MO
PMO_1166 Lostice Treblvka MO
PMO_1168 Polkovice Valovd MO
PMO_3684 Strainice Velicka MO
PMO_VPPVIBrumov Vlara MO
PMO_3664 Valasské IV Vsetinska E MO
PMO_SPPB\ ZeleSice ~ Bobrava DY
PMO_1205 Podhradi n Dyje DY
PMO_402 Pohansko Dyje DY
PMO_DPPD Jevisovka ( Dyje DY

PMO_CZ062 JeviSovka JeviSovka DY

Dil&i povodi

uhlovodiky Cyp-Cyg

>
<
®

0,500

0,500

0,500

AOX

AVG
0,397
0,480
0,373
0,544
0,498
0,350
0,478
0,516
0,496
0,348
0,474
0,304
0,303
0,419
1,090
0,393
0,263

0,957
0,677
0,857
0,803
0,843

<

E <

7 a =

o (i1} Z
AVG AVG AVG
1,016

0,592 [ISI8BE 1,290

0,277 IS N80

0,375
0,248
0,404
0,913
0,090
0,297
0,665

0,308
0,110

0,222
0,240
0,218
0,142

0,543
0,968
0,980
0,597

1,018
1,913
1,057
0,917

=

AVG AVG

0,161 0,937
0,181 1,061
0,130 0,668
0,143 0,876
0,141 0,818
0,094 0,566
0,097 0,511
0,138 0,860
0,111 0,667
0,364 IO
0,102 0,640
0,099 0,558
0,122 0,762
0,058 0,347
0,109 0,844
0,054 0,275
0,063 0,422

fluoranthen

fluoranthen

MAX
0,074
0,083

0,134
0,116
0,088
0,062
0,057
0,127
0,067
0,341
0,075

0,090
0,093

0,046
0,229
0,047
0,056

DEHP

AVG
0,062
0,090

0,019
0,019
0,019
0,032
0,019
0,019
0,019
0,062
0,019

0,019
0,019

0,029
0,019
0,019
0,019



DBC

PMO_1188
PMO_1202
PMO_3953
PMO_1196
PMO_1185
PMO_3742
PMO_1189
PMO_1190
PMO_1201
PMO_1181
PMO_1199

Tok Profil Dil¢i povodi
lvan Jihlava DY
Vladislav Jihlava DY
Reznovice Jihlava DY

Lanzhot Kyjovka DY
Zidlochovit Litava DY
Pisecné  Moravska DY
pod Oslavz Oslava DY
Ivan€ice Rokytnd DY
usti Svitava DY
Vranovice Svratka DY
Rajhrad (p(Svratka DY

PMO_SPPSv Veverska B Svratka DY
PMO_SPPSv Prizienice Svratka DY

PMO_3764

Podivin Trkmanka DY

PMO_DPPZ¢ Pod Bihanl Zeletavka DY

0,7954

1,6913

—

pod limit

nad limit < 2 x

nad limit > 2 x

ukazatel nehodnocen - MS > limi

uhlovodiky Cyp-Cyg

AVG
0,500
0,500
0,500
0,500

0,917

AOX

AVG
0,853
0,793
0,810
0,657

0,703
0,957
0,883
0,574
0,670
0,660
0,820
0,687
1,013
0,633

LA
VH
BE
VD
OH

bisfenol A

AVG
0,133
0,669

0,427
0,279
0,290
0,127
0,163
0,233

< < o
m = 2
AVG AVG AVG

0,725 1,320 0,061
1,415 0,880 0,135

1,227 80883 0,092

1,867 1,388 0,086

0,440 NSIISINNONR o197

0,095

0,222

Horni a stfedni Labe
Horni Vitava
Berounka

Dolni Vitava

Ohte, Dolni Labe a ostatni pfitoky Labe

fluoranthen

1,079

1,262

fluoranthen

Dilé&i povodi

oD
LN

MO
DY
DU

DEHP

AVG
0,019
0,034

0,019
0,019
0,062
0,027
0,114
0,019
0,019
0,019
0,064

Horni Odra

Luzicka Nisa a ostatni pfitoky Odry
Morava a pfitoky Vahu

Dyje

Ostatni pfitoky Dunaje



Tab.P3.1.4 Odnos v zavérovych profilech za rok 2021

oID NM TOK |R.KM| UK UKAZATEL_NM CAS ODNOS F [kg.rok™ | poznamka
CHMI_0104 |Dégin Labe 747,9|BA0055 |nerozpusténé latky pfi 105 °C 143067201,5
CHMI_0104 |Décin Labe 747,9/CC0O000 |dusik celkovy 7727-37-9 37762299,75
CHMI_0104 |Dégin Labe 747,9/CC0020 |dusik amoniakalni 7727-37-9 503595,735
CHMI_0104 |Décin Labe 747,9|CC0025 |dusik dusitanovy 7727-37-9 237968,5809
CHMI_0104 |Dégin Labe 747,9/CC0030 |dusik dusi¢nanovy 7727-37-9 32359105,37
CHMI_0104 |Décin Labe 747,9|CC0055 |fosfor celkovy 7723-14-0 1088604,587
CHMI_0104 |Dégin Labe 747,9/CD0000 |chloridy 16887-00-6 327865051,4
CHMI_0104 |Décin Labe 747,9/CD0O005 |sirany 14808-79-8 481443935,9
CHMI_0104 |Dégin Labe 747,9/DA0005 |arsen 7440-38-2 18464,9225
CHMI_0104 |Dé&c¢in Labe 747,9|DA0025 |hlinik 7429-90-5 618487,7375
CHMI_0104 |Dégin Labe 747,9/DA0040 |chrom celkovy 7440-47-3 4171,1816|**)
CHMI_0104 |Dé&cin Labe 747,9/DA0045 |kadmium 7440-43-9 282,22281*)
CHMI_0104 |Dégin Labe 747,9|DA0075 |méd 7440-50-8 36618,3424
CHMI_0104 |Dé&cin Labe 747,9{DA0090 | nikl 7440-02-0 24150,3524
CHMI_0104 |Dégin Labe 747,9/DA0095 |olovo 7439-92-1 9012,2463
CHMI_0104 |Dé&c¢in Labe 747,9|DA0125 |zinek 7440-66-6 121401,9979
CHMI_0104 |Dégin Labe 747,9|EA0065 |AOX 198755,9112
CHMI_0104 |Dé&cin Labe 747,9/FC0130 |HCH gama 58-89-9 4,1712|**)
CHMI_0104 |Dégin Labe 747,9|FDO050 |fluoranthen 206-44-0 61,6834
CHMI_0104 |Décin Labe 747,9|FDO060 |benzo(a)pyren 50-32-8 21,6329
CHMI_0104 |Décin Labe 747,9FD0070 |benzo(ghi)perylen 191-24-2 15,2858
CHMI_0104 |Dé&cin Labe 747,9|FE0365 |atrazin 1912-24-9 25,1452|%)
CHMI_0104 |Dégin Labe 747,9|FE0370 |atrazin desethyl 6190-65-4 22,1671|%)
oD NM TOK |R.KM| UK UKAZATEL_NM CAS ODNOS F [kg.rok™] | poznamka
CHMI_0105 |Zel€in Vitava 4,5/BA0055 |nerozpusténé latky pfi 105 °C 81851267,52
CHMI_0105 |Zel€in Vitava 4,5/CC0000 |dusik celkovy 7727-37-9 20242459,08
CHMI_0105 |Zel€in Vitava 4,5/CC0020 |dusik amoniakalni 7727-37-9 430842,204
CHMI_0105 |Zel€in Vitava 4,5/CC0025 |dusik dusitanovy 7727-37-9 102255,2172
CHMI_0105 |Zel¢in Vitava 4,5/CC0030 |dusik dusi¢nanovy 7727-37-9 18203131,08
CHMI_0105 |Zel€in Vitava 4,5/CCO0055 |fosfor celkovy 7723-14-0 659444,04
CHMI_0105 |Zel¢in Vitava 4,5/CD0000 |chloridy 16887-00-6 146944882,8
CHMI_0105 |Zel€in Vitava 4,5/CDO0005 |sirany 14808-79-8 217146646,8
CHMI_0105 |Zel¢in Vitava 4,5/DA0005 |arsen 7440-38-2 10262,7868
CHMI_0105 |Zel¢in Vlitava 4,5/DA0025 |hlinik 7429-90-5 1360661,717
CHMI_0105 |Zel€in Vitava 4,5/DA0040 |chrom celkovy 7440-47-3 4099,5617
CHMI_0105 |Zel€in Vitava 4,5/DA0045 |kadmium 7440-43-9 253,129|%)
CHMI_0105 |Zelgin Vitava 4,5/DA0075 |méd 7440-50-8 14240,9218
CHMI_0105 |Zel¢in Vlitava 4,5/ DA0090 |nikl 7440-02-0 13736,7925
CHMI_0105 |Zelgin Vitava 4,5/DA0095 |olovo 7439-92-1 10284,4415
CHMI_0105 |Zel€in Vitava 4,5/DA0125 |zinek 7440-66-6 59046,0354
CHMI_0105 |Zelgin Vitava 4,5/EA0065 |AOX 100786,6908
CHMI_0105 |Zel€in Vitava 4,5/FC0130 |HCH gama 58-89-9 0,4604 | **)
CHMI_0105 |Zelgin Vitava 4,5/FD0050 |fluoranthen 206-44-0 60,3698
CHMI_0105 |Zel€in Vitava 4,5/FD0060 |benzo(a)pyren 50-32-8 23,3398
CHMI_0105 |Zel€in Vitava 4,5/FD0070 |benzo(ghi)perylen 191-24-2 19,4037
CHMI_0105 |Zel€in Vitava 4,5/FE0365 |atrazin 1912-24-9 11,5106|**)
CHMI_0105 |Zelgin Vitava 4,5/FE0370 |atrazin desethyl 6190-65-4 11,5106 **)




oD NM TOK |R.KM| UK UKAZATEL_NM CAS ODNOS F [kg.rok™] | poznamka
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1/ BA0055 |nerozpusténé latky pfi 105 °C 45860965,2
CHMI_0401 |Lanzhot |Morava 79,1/CC0000 |dusik celkovy 7727-37-9 6267228,12
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1/ CC0020 |dusik amoniakalni 7727-37-9 168255,072
CHMI_0401 |Lanzhot |Morava 79,1/CC0025 |dusik dusitanovy 7727-37-9 43473,9528
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1/ CC0030 |dusik dusi¢nanovy 7727-37-9 5233173,192
CHMI_0401 |Lanzhot |Morava 79,1/CC0055 |fosfor celkovy 7723-14-0 157565,1564
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1/ CD0O000 |chloridy 16887-00-6 44662203
CHMI_0401 |Lanzhot |Morava 79,1/CDO005 |sirany 14808-79-8 80463499,56
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1/ DA0005 |arsen 7440-38-2 989,4367|*)
CHMI_0401 |Lanzhot |Morava 79,1/ DA0025 |hlinik 7429-90-5 427018,2275
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1/ DA0040 |chrom celkovy 7440-47-3 1714,7887
CHMI_0401 |Lanzhot |Morava 79,1/ DA0045 |kadmium 7440-43-9 104,7678|*)
CHMI_0401 |Lanzhot |Morava 79,1/ DA0075 |méd 7440-50-8 3992,0345
CHMI_0401 |Lanzhot |Morava 79,1/ DA0090 |nikl 7440-02-0 4971,0197
CHMI_0401 |Lanzhot |Morava 79,1/ DA0095 |olovo 7439-92-1 1567,3889|*)
CHMI_0401 |Lanzhot |Morava 79,1/ DA0125 |zinek 7440-66-6 22253,904
CHMI_0401 |Lanzhot |Morava 79,1/ EA0065 |AOX 18558,3053
CHMI_0401 |Lanzhot |Morava 79,1/FC0130 |HCH gama 58-89-9 1,6562|*)
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1/FD0050 |fluoranthen 206-44-0 12,5977
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1/ FD0060 |benzo(a)pyren 50-32-8 4,132|%)
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1/ FDO070 |benzo(ghi)perylen 191-24-2 3,32141%)
CHMI_0401 |Lanzhot |Morava 79,1/ FE0365 |atrazin 1912-24-9 9,0811|%)
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1/FE0370 |atrazin desethyl 6190-65-4 4,1404|*%)
oD NM TOK |R.KM| UK UKAZATEL_NM CAS ODNOS F [kg.rok™ | poznamka
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17|BA0055 |nerozpusténé latky pfi 105 °C 19402468,9
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17/CC0000 |dusik celkovy 7727-37-9 7512957,86
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17{CC0020 |dusik amoniakalni 7727-37-9 96967,9161
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17/CC0025 |dusik dusitanovy 7727-37-9 37724,5988
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17{CC0030 |dusik dusi¢nanovy 7727-37-9 6372535,805
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17{CC0055 |fosfor celkovy 7723-14-0 209573,2947
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17{CD0000 |chloridy 16887-00-6 54198455,24
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17{CD0005 |sirany 14808-79-8 114984776,7
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17|DA0005 |arsen 7440-38-2 1821,5873
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17|DA0025 | hlinik 7429-90-5 248288,7391
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17|DA0040 |chrom celkovy 7440-47-3 1420,0505
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17|DA0045 |kadmium 7440-43-9 32,3399 *)
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17|DA0075 |méd 7440-50-8 3211,535
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17/DA0090 |nikl 7440-02-0 3936,3754
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17|DA0095 |olovo 7439-92-1 825,7548
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17|DA0125 |zinek 7440-66-6 7228,0645|*)
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17|EA0065 |AOX 27272,1269
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17|/FC0130 |HCH gama 58-89-9 1,2936|**)
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17|FD0050 |fluoranthen 206-44-0 9,9494
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17|FD0O060 |benzo(a)pyren 50-32-8 1,2936/|**)
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17|FD0070 |benzo(ghi)perylen 191-24-2 1,01%)
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17|FE0365 |atrazin 1912-24-9 6,468|**)
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17|FE0370 |atrazin desethyl 6190-65-4 3,4668|*)




oD NM TOK |R.KM| UK UKAZATEL_NM CAS ODNOS F [kg.rok™] | poznamka

CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3|BA0055 |nerozpusténé latky pfi 105 °C 224711607,6
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/CC0000 |dusik celkovy 7727-37-9 6862025,988
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/CC0020 |dusik amoniakalni 7727-37-9 312080,256
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/CC0025 |dusik dusitanovy 7727-37-9 77310,2412
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/CC0030 |dusik dusi¢nanovy 7727-37-9 4171371,84
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/CC0055 |fosfor celkovy 7723-14-0 325451,52
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/CD0000 |chloridy 16887-00-6 64109140,2
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/CD0005 |sirany 14808-79-8 78668286,48
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/DA0005 |arsen 7440-38-2 1725,0192|%)
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/DA0025 |hlinik 7429-90-5 1237654,235
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/DA0040 |chrom celkovy 7440-47-3 2785,4172|%)
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/DA0045 |kadmium 7440-43-9 251,3419|%)
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/DA0075 |méd 7440-50-8 9119,6856
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/DA0090 |nikl 7440-02-0 6696,5382
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/DA0095 |olovo 7439-92-1 6355,5026
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/DA0125 |zinek 7440-66-6 41306,904
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/EA0065 |AOX 33164,8344
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/FC0130 |HCH gama 58-89-9 0,8093|**)
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3|FD0050 |fluoranthen 206-44-0 90,4942
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/FD0060 |benzo(a)pyren 50-32-8 28,1418|%)
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/|FD0070 |benzo(ghi)perylen 191-24-2 20,1658/*)
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/FE0365 |atrazin 1912-24-9 16,1859 |**)
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/|FE0370 |atrazin desethyl 6190-65-4 16,1859 **)
Vysvétlivky

*) polovina a vice hodnot pod MS

**) véechny hodnoty pod MS




